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1. Organización general 

Datos de la asignatura 
 

 

MÓDULO Trabajo Fin de Máster 

ASIGNATURA Trabajo Fin de Máster (6 ECTS) 

Carácter Obligatorio 

Curso 2025/2026 

Cuatrimestre 2º 

Idioma en que se imparte Castellano 

Requisitos previos 
Tener aprobadas todas las asignaturas de los módulos 
teóricos 

 
Equipo docente 

 

 

Profesor 
 Dra. María Luisa Nolé Fajardo 

 mnolef@professor.universidadviu.com 

 

Profesor 
 Dra. Patricia Jiménez García-Escribano 

   patricia.jimenez.e@professor.universidadviu.com 

 

 
Introducción 

 
El Trabajo Fin de Máster (en adelante TFM) es una de las actividades de aprendizaje 
más importantes del programa. 

El TFM consiste en la planificación, realización, presentación y defensa de un proyecto 
original sobre un tema relacionado con los contenidos teóricos del máster. Su finalidad 
es propiciar la aplicación de las habilidades y los conocimientos adquiridos en el resto 
de las materias del Máster, así como, facilitar el desarrollo de competencias relevantes. 

El TFM se realiza bajo la dirección de un/a director/a, cuya función es orientar y ayudar 
al/a la alumno/a en cada una de las fases de su realización. El alumno/a contactará con 
su Director/a de TFM para la presentación del trabajo en los plazos previstos y con los 
estándares de calidad exigibles. 

mailto:mnolef@professor.universidadviu.com
mailto:patricia.jimenez.e@professor.universidadviu.com
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El alumnado tendrá la oportunidad de elegir alguno de los temas previamente 
establecidos o bien proponer un tema de su interés, siempre y cuando cuenten con el 
visto bueno de su director/a. 

El TFM se distribuye en dos partes diferenciadas: la valoración del tutor o tutora del 
alumno/a mediante un informe sobre la calidad del trabajo y la evaluación de un Tribunal 
sobre su exposición y defensa pública. El TFM se elabora a lo largo del segundo 
semestre del curso y se presenta al final del Máster, una vez superados los módulos 
anteriores. 

El Trabajo Fin de Máster servirá para poner de manifiesto la madurez y el nivel científico- 
técnico del alumno o alumna a lo largo de su proceso formativo. Tiene como objeto que 
el alumnado demuestre la adquisición de las competencias que permitan el ejercicio 
profesional con una calidad técnica y humana imprescindible en los profesionales del 
ámbito jurídico. 

 

 

Competencias y resultados de aprendizaje 

 
COMPETENCIAS GENERALES 

CG.1.- Poseer y comprender conocimientos que aporten una base u oportunidad de 

ser originales en el desarrollo y/o aplicación de ideas, a menudo en un contexto de 

investigación. 

CG.2 - Que los estudiantes sepan aplicar los conocimientos adquiridos y su capacidad 

de resolución de problemas en entornos nuevos o poco conocidos dentro de contextos 

más amplios (o multidisciplinares) relacionados con su área de estudio. 

CB.3 - Que los estudiantes sean capaces de integrar conocimientos y enfrentarse a la 

complejidad de formular juicios a partir de una información que, siendo incompleta o 

limitada, incluya reflexiones sobre las responsabilidades sociales y éticas vinculadas a 

la aplicación de sus conocimientos y juicios. 

CB.4- Que los estudiantes sepan comunicar sus conclusiones y los conocimientos y 

razones últimas que las sustentan a públicos especializados y no especializados de un 

modo claro y sin ambigüedades. 

CG.5- Que los estudiantes posean las habilidades de aprendizaje que les permitan 

continuar estudiando de un modo que habrá de ser en gran medida autodirigido o 

autónomo. 

 

 
COMPETENCIAS ESPECÍFICAS DE LA ASIGNATURA 

 
CE-1.- Reconocer y valorar las distintas afecciones mentales que se relacionan con el 

ámbito de la Psicología Jurídica. 

CE2.- Analizar los servicios tanto públicos como privados del sector de la Psicología 

Jurídica. 
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CE3.- Dominar los derechos, deberes y responsabilidades del psicólogo o psicóloga 

dentro contexto Jurídico. 

CE4.- Identificar supuestos en los que se atribuye o desestima la responsabilidad penal 

o civil. 

CE5.- Profundizar en las técnicas y herramientas de evaluación que se utilizan dentro 

de la Psicología Jurídica. 

CE6.- Profundizar en las técnicas y herramientas de intervención que se utilizan dentro 

de la Psicología Jurídica. 

CE7.- Analizar las distintas tipologías de víctima y conocer las alternativas de 

intervención. 

CE8.- Analizar las distintas tipologías de victimario y conocer las alternativas de 

intervención. 

CE9.- Dominar las distintas tipologías de pericia Psicológica Forense dependiendo de 

su eje central (Civil, Penal, Canónico, Adicciones y Laboral) y reconociendo las 

diferencias entre ellas. 

CE10.- Conocer el proceso de creación, desarrollo y evaluación de los programas de 

prevención en el contexto de la Psicología Jurídica. 

CE11.- Comprender la Mediación como método especializado en la resolución de 

conflictos familiares, internacionales, comunitarios y escolares, dentro del ámbito de la 

Psicología Jurídica. 

CE12.- Dominar las competencias, conocimientos habilidades y herramientas 

necesarias para poder desarrollar profesionalmente la Psicología Jurídica en 

despachos privados. 

CE13.- Dominar las herramientas de la Psicología Jurídica aplicadas a la evaluación 

e intervención en emergencias y catástrofes. 

RESULTADOS DE APRENDIZAJE 

Al finalizar esta asignatura se espera que el estudiante sea capaz de: 

RA1.- Aplicar y desarrollar los conocimientos en materia de Psicología Jurídica 
adquiridos durante al máster a un ámbito específico de la disciplina. 

RA2.- Exponer y defender ante un tribunal evaluador el trabajo académico 
desarrollado con calidad. 

RA3.- Realizar aportaciones propias, tras el estudio y búsqueda bibliográfica 
sobre el tema de análisis al objeto de la investigación. 
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2. Pautas del Trabajo Fin de Título 

 
Estructura formal y contenidos del trabajo 

 
El formato o estructura de presentación del debe ajustarse al esquema ofrecido a 

continuación. 

Los trabajos deben seguir la estructura propuesta para cada modalidad si bien se 

permite cierta flexibilidad cuando el trabajo así lo requiera y sea debidamente 

justificado. 

EC- Estudio de caso. Realización de una pericial simulada 

Extensión máxima: 70 páginas, sin contar portada, índice, referencias y anexos. 

1. Portada 

Utilizar la portada propia de la universidad VIU, disponible en el aula de Trabajo de fin 

de Máster. 

2. Agradecimientos (recomendable) 

3. Índice de contenido paginado 

4. Índice de tablas y/o figuras paginado 

5. Resumen y palabras clave 

Entre 200-250 palabras y relación de entre 3-5 palabras clave ordenadas 

alfabéticamente. 

6. Introducción 

Breve descripción del trabajo, de acuerdo a sus partes diferenciadas: marco teórico, 

metodología, resultados y conclusiones. 

7. Marco teórico 

 
Marco legal, aproximación conceptual del delito, delincuente y víctima desde el punto 

de visto psicológico y/o criminológico, prevalencia e incidencia, consecuencias 

derivadas de la victimización, evaluación psicológica-forense del delito concreto (ej. 

procedimientos, protocolos, herramientas y/o técnicas). 

8. Metodología 

8.1. Introducción 

Descripción del procedimiento de evaluación, sin entrar a explicar ningún resultado o 

metodologías. Descripción de los antecedentes de hecho y mandato judicial. 
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9. Procedimiento e instrumentos de medida. 

Descripción detallada del protocolo o procedimiento para la evaluación, instrumentos de 

medida (descripción de autoría, constructo/s que evalúan, propiedades psicométricas, 

etc.) y otras herramientas evaluativas (ej. entrevistas). 

10. Resultados 

Exposición e interpretación de los datos derivados de las entrevistas, de los 

instrumentos psicométricos y de otras medidas de evaluación según el caso concreto y 

el ámbito de intervención. Evaluación de la simulación o disimulación de síntomas y/o 

credibilidad de testimonio, según el caso. 

11. Discusión Forense 

Puesta en relación los resultados obtenidos tras la evaluación forense con otros estudios 

de investigación relacionados con la temática abordada. Explicación sobre el estado 

psicológico actual, sobre el estado psicológico anterior y sobre la situación concreta 

evaluada. Se incluyen recomendaciones y pronóstico. 

12. Conclusiones 

En respuesta al mandato judicial, teniendo en cuenta los resultados alcanzados. 

Posibilidad de realizar algún tipo de recomendación desde el punto de vista psicológico. 

13. Referencias 

Seguir normativa APA* tanto para las citas en el texto como para las referencias 

bibliográficas. 

14. Anexos 

*Normativa APA: documento disponible en el site “Recursos y Materiales - 

Materiales del profesor” 

 
TI- Trabajo de investigación empírico 

Extensión máxima: 50 páginas, sin contar portada, índice, referencias y anexos. 

1. Portada 

Utilizar la portada propia de la universidad VIU, disponible en el aula de Trabajo de fin 

de Máster. 

2. Agradecimientos (recomendable) 

3. Índice paginado 

4. Índice de tablas y/o figuras paginado 

5. Resumen y palabras clave 

Entre 200-250 palabras y relación de entre 3-5 palabras clave ordenadas 

alfabéticamente. 
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El resumen debe ser exhaustivo, incluyendo una breve descripción de cada apartado 

del trabajo de investigación: breve marco teórico, justificación, objetivos e hipótesis, 

metodología, resultados principales y conclusiones más relevantes (implicaciones para 

la práctica). 

Opcional incluir el abstract en inglés y palabras clave en inglés. 

6. Justificación 

Breve mención a la necesidad y relevancia teórica y/o aplicada para la realización del 

estudio. Descripción de la pregunta de investigación. 

7. Marco teórico 

Revisión bibliográfica de la literatura para apoyar la investigación que se presenta, 

análisis del estado de la cuestión (ej. descripción conceptual de las ideas clave, qué se 

sabe sobre el tema bajo estudio, investigaciones previas y los resultados encontrados, 

objetivos de investigación y posibles hipótesis [en los estudios cualitativos el 

planteamiento de las hipótesis no es primordial]). 

8. Metodología 

Explicación de la metodología de estudio empleada (estudio experimental, revisión 

sistemática o metaanálisis), con explicación detallada de los apartados 

correspondientes a un proceso científico (participantes, variables estudiadas, análisis 

estadísticos, etc.). Se pueden seguir los apartados que se listan a continuación: 

8.1. Participantes 

 
Descripción del perfil de los participantes en la investigación (ej. edad, sexo, 

procedencia, etc.), tamaño de la muestra. 

8.2. Métodos e instrumentos de medida 

Indicación de los instrumentos de medida utilizados para la obtención de datos, 

variables de interés para lainvestigación y su operativización. 

8.3. Procedimiento y diseño 

Explicación del tipo de diseño (experimental, cuasi-experimental, no experimental), 

procedimiento de reclutamiento de los sujetos (tipo de muestreo), de aplicación de los 

instrumentos y procedimientode recogida de datos, explicación de las condiciones 

experimentales si las hay, posible entrenamiento, etc. 

8.4. Análisis de datos 

Análisis estadísticos llevados a cabo, posibles recodificaciones de variables, 

eliminación de valores outliers, depuración de datos y cualquier otro procedimiento 

aplicado. 

8.5. Aspectos éticos 

Requerimientos éticos para el trabajo con seres humanos (ej. confidencialidad, 

consentimiento informado, principio de beneficencia, etc.) 
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9. Resultados 

Relación de resultados obtenidos: a nivel univariado (ej. variablessociodemográficas), 

a nivel bivariado y multivariado, resultados que den respuesta a los objetivos e 

hipótesis propuestas y otros objetivos no esperados. 

10. Discusión 

Interpretación de los resultados a la luz del marco teórico. Respuesta a las hipótesis 

planteadas y contraste con los resultados encontrados en estudios previos. Principales 

conclusiones del estudio, limitaciones y futuras líneas de investigación. 

11. Referencias 

Seguir normativa APA* tanto para las citas en el texto como para las referencias 

bibliográficas. 

*Normativa APA: documento disponible en el site “Recursos y Materiales - 

materiales del profesor”. 

 
PI- Diseño y/o aplicación y evaluación de un programa de intervención 

Extensión máxima: 70 páginas, sin contar portada, índice, referencias y anexos. 

1. Portada 

Utilizar la portada propia de la universidad VIU, disponible en el aula de Trabajo de fin 

de Máster. 

2. Agradecimientos (recomendable) 

3. Índice paginado 

4. Índice de tablas y/o figuras paginado 

5. Resumen y palabras clave 

Entre 200-250 palabras y relación de entre 3-5 palabras clave ordenadas 

alfabéticamente. 

El resumen debe ser exhaustivo, incluyendo una breve descripción de cada apartado 

del trabajo de investigación: breve marco teórico, justificación, objetivos e hipótesis, 

metodología, resultados principales y conclusiones más relevantes (implicaciones para 

la práctica). 

Opcional incluir el abstract en inglés y palabras clave en inglés. 

6. Justificación 

• Descripción de la problemática, ámbito de intervención, población objetivo y 

mediadora. 

• Evaluación de necesidades de la muestra objeto de estudio: identificación de 

factores de riesgo y protección y variables de intervención. 

• Uso del enfoque por indicadores: análisis bibliográfico de la literatura científica 

sobre la temática y población bajo intervención. 
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• Uso de enfoque por encuestas: diseño de encuesta y aplicación directa a la 

población objetivo con el objetivo de evaluar las necesidades de intervención. 

• Uso de enfoque por informadores clave: aplicación de entrevista o encuesta a 

personas relevantes que conozcan de primera mano a la población bajo 

intervención. 

• Revisión de propuestas preventivas relacionadas con la problemática propuesta 

y revisión de evidencia científica existente que relacione la problemática y objeto 

de estudio. 

• Identificación de las bases o modelos teóricos en psicología que se apliquen en 

el programa. 

• Establecimiento de las prioridades de intervención: selección de las necesidades 

detectadas que sean factibles para su intervención a través del programa 

diseñado y potencialmente modificables. 

 
7. Diseño del programa o intervención 

Descripción de objetivos generales y específicos. Estrategias de captación de 

participantes. 

Metodologías y componentes del programa. 

Descripción de los recursos necesarios para la implementación (ej. humanos, 

materiales, financieros, técnicos, de coordinación con agentes e instituciones 

facilitadoras de la implementación.). 

Descripción de las sesiones del programa: indicar a qué objetivos va dirigida, las 

variables a modificar, los recursos necesarios, su duración, etc. 

Cronograma de las actividades. 

8. Evaluación de proceso 

Evaluación de la cobertura (número de participantes que asisten a cada actividad), de 

ajuste de la intervención a lo planificado (si ha habido variacioneso no con respecto a la 

planificación de las sesiones), y satisfacción de los participantes con la intervención. 

9. Evaluación de resultados (opcional) 

Grado de cumplimiento de los objetivos propuestos, identificados de los indicadores de 

consecución (factibles y medibles) y herramientas utilizadas para la medición de dichos 

indicadores. 

10. Conclusiones 

Análisis de la viabilidad del programa y de las propuestas de mejora. 

11. Referencias 

Seguir normativa APA* tanto para las citas en el texto como para las referencias 

bibliográficas. 

12. Anexos 
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*Normativa APA: documento disponible en el site “Recursos y Materiales - 

Materiales del profesor” 

 
RS- Revisión sistemática o meta-análisis 

Extensión máxima: 50 páginas, sin contar portada, índice, referencias y anexos. 

1. Portada 

Utilizar la portada propia de la universidad VIU, disponible en el aula de Trabajo de fin 

de Máster. 

2. Agradecimientos (recomendable) 

3. Índice paginado 

4. Índice de tablas y/o figuras paginado 

5. Resumen y palabras clave 

Entre 200-250 palabras y relación de entre 3-5 palabras clave ordenadas 

alfabéticamente. 

El resumen debe ser exhaustivo, incluyendo una breve descripción de cada apartado 

del trabajo de investigación: breve marco teórico, justificación, objetivos e hipótesis, 

metodología, resultados principales y conclusiones más relevantes (implicaciones para 

la práctica). 

Opcional incluir el abstract en inglés y palabras clave en inglés. 

6. Introducción 

Estado de la cuestión o antecedentes del tema de análisis escogido y relevancia de la 

realización de la revisión sistemática. Descripción de los estudios previos y 

planteamientos de los objetivos. 

7. Método 

7.1. Búsqueda de estudios 

Bases de datos consultadas, palabras clave utilizadas como motor de búsqueda y sus 

combinaciones, otros criterios de búsqueda (ej. acotar por años). 

7.2. Procedimiento y criterios de selección 

Criterios de inclusión y exclusión de los estudios en la revisión sistemática. Utilización 

de un diagrama de flujo para la explicación del proceso de cribado de estudios. 

7.3. Procedimiento de codificación de estudios 

Explicación del proceso de clasificación de los estudios y las variables de codificación: 

diseño de un cuadro de codificación. 
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7.4. Análisis de datos (solo en el caso de meta-análisis) 

Explicación del tipo de procedimiento meta-analítico utilizado, tamaños de efecto y 

posibles variables mediadoras 

7.5. Estudio de variables moderadoras (solo en el caso de meta-análisis) 

Descripción de las posibles variables que podrían incidir en las conclusiones finales. 

Estudio cuantitativo de las variables mediadoras que pueden afectar al resultado meta- 

analítico global (solo en el caso de meta-análisis) 

8. Resultados 

Resultado meta-analítico global y estudio empírico de las variables moderadoras (en el 

caso de un meta-análisis). 

Resultado de conteo sistemático de los resultados de estudios previos de acuerdo al 

proceso de codificación y clasificación de las variables explicativas (en el caso de una 

revisión sistemática). 

9. Discusión y conclusiones 

Interpretación de los resultados a la luz de los objetivos propuestos y de las 

investigaciones empíricas previas. Implicaciones para la práctica jurídica de los 

resultados, limitaciones del estudio y futuras líneas de investigación e identificación de 

lagunas de conocimiento. 

10. Referencias 

Seguir normativa APA* tanto para las citas en el texto como para las referencias 

bibliográficas. 

11. Anexos 

*Para los trabajos de Revisión es imprescindible respetar las orientaciones de la 

Declaración PRISMA (Preferred Reporting Items for Systematic Reviews and Meta- 

Analyses), prestando atención a la lista de comprobación (PRISMA Checklist) recogida 

en http://www.prisma-statement.org/. Para lo que se podrá alterar la estructura aquí 

presentada si resulta necesario. 

*Normativa APA: documento disponible en el site “Recursos y Materiales - Materiales 

del profesor”. 

http://www.prisma-statement.org/
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AS- Análisis de sentencias judiciales 

Extensión máxima: 50 páginas, sin contar portada, índice, referencias y anexos. 

1. Portada 

Utilizar la portada propia de la universidad VIU, disponible en el aula de Trabajo de fin 

de Máster. 

2. Agradecimientos (recomendable) 

3. Índice paginado 

4. Índice de tablas y/o figuras paginado 

5. Resumen y palabras clave 

Entre 200-250 palabras y relación de entre 3-5 palabras clave ordenadas 

alfabéticamente. 

El resumen debe ser exhaustivo, incluyendo una breve descripción de cada apartado 

del trabajo de investigación: breve marco teórico, justificación, objetivos e hipótesis, 

metodología, resultados principales y conclusiones más relevantes (implicaciones para 

la práctica). 

Opcional incluir el abstract en inglés y palabras clave en inglés. 

6. Introducción 

Aproximación conceptual a la problemática bajo estudio y análisis del estado de la 

cuestión basado en evidencia científica, marco legal de la problemática en el país de 

estudio, relevancia de la realización de la investigación y objetivos (general y 

específicos). 

7. Método 

7.1. Procedimiento 

Bases de datos consultadas, descriptores utilizados para la búsqueda, criterios de 

inclusión y exclusión, proceso de cribado de sentencias, identificación de categorías tras 

el análisis de contenido, creación de variables de caso. Estudio de la fiabilidad en la 

codificación 

7.2. Análisis de datos 

Descripción de los estadísticos utilizados para el estudio de los datos obtenidos (en el 

caso de que se aplique algún coeficiente estadístico) o conteo de categorías. 

8. Resultados 

 
Exposición de los resultados descriptivos obtenidos tras el conteo o el análisis de datos 

estadístico, así como los que permitan responder a los objetivos de la investigación. 
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9. Discusión y conclusiones 

Interpretación de los resultados alcanzados a la luz del marco teórico y estudios previos 

realizados. Limitaciones del estudio, implicaciones para la práctica y futuras líneas de 

investigación. 

10. Referencias 

Seguir normativa APA* tanto para las citas en el texto como para las referencias 

bibliográficas. 

11. Anexos 

*Normativa APA: documento disponible en el site “Recursos y Materiales - Materiales 

del profesor”. 

 

 
Los aspectos formales que debe seguir el trabajo son: 

✔  Tipo de letra: Arial 11 pt sin sangrías. 

✔  Interlineado: 1,5. 

✔ Márgenes superior, inferior y derecho: 2.5, izdo.: 3. 

✔  Uso de lenguaje inclusivo (no sexista). 

✔ El informe debe ajustarse a la estructura propia de un trabajo científico, 

teniendo en cuenta el tipo de público (académico) al que va dirigido. 

✔ Debe emplearse la tercera persona del impersonal (en lugar de la primera), 

así como el plural (al referirse a las aportaciones propias). 

✔ La extensión máxima dependerá de la modalidad escogida (consultar esta 

cuestión en el apartado “estructura formal y contenidos del trabajo”). 

✔  Texto justificado sin sangrías. 

✔  Páginas numeradas e índice paginado. 

✔  Tablas y figuras insertadas y nombradas debidamente el texto. 

✔ Tablas y figuras no originales: indicación de la fuente en la descripción de la 

tabla o figura correctamente referenciada de acuerdo a la normativa APA. 

✔  Incluir índice de tablas y figuras, así como un desglose de las abreviaturas 

utilizadas en el TFM. 

✔ Citas en el texto y referencias bibliográficas deben seguir el formato APA, 

7ª edición (en el aula de la asignatura de TFT disponen de un documento 

resumen sobre normativa APA). Todas las citas que estén en el texto deben 

tener su correspondencia exacta en las referencias bibliográficas y viceversa. 
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Depósito y defensa 

 
Depósito del Trabajo 

Para poder presentarse se deben haber superado todos los créditos del Máster, 

así como haber realizado las entregas según calendario del título. 

Para el depósito del TFM se requiere adjuntar todos y cada uno de los documentos 

dispuestos en los espacios al uso en Campusviu para cada periodo de defensa. 

 

 
Acto de presentación y defensa 

El acto de la defensa del TFM consistirá en la exposición oral de su contenido a través 

de videoconferencia en sesión pública. 

La fecha y hora de la defensa de cada TFM se hará pública en Campusviu de acuerdo 

al calendario de la asignatura. 

El Presidente del Tribunal moderará la sesión, permitiendo al alumno la exposición oral 

del trabajo. 

Al finalizar dicha exposición, el Tribunal podrá realizar cuantas preguntas o 

aclaraciones estime pertinentes. El Tribunal deliberará sobre la calificación en sesión 

cerrada, y se le comunicará al alumno a través del Campusviu. 

 

 

3. Sistema de evaluación 

 
Información general 

 
Los Trabajos Fin de Titulación (TFT) se regirán por el Reglamento sobre Trabajo Fin de 

Título y la Normativa de Evaluación disponible en la página web de la Universidad: 

https://www.universidadviu.es/normativa/. Este Reglamento será de aplicación para 

todos los alumnos matriculados en la Universidad. 

https://www.universidadviu.es/normativa/
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Criterios de evaluación 

 
INDICAR LO ESTABLECIDO EN MEMORIA DE VERIFICA → EN CASO DE TÍTULOS 

PROPIOS, A CRITERIO DEL DT. 

La evaluación del TFM incluye dos actividades formativas: el Desarrollo del Trabajo de 

Fin de Máster y la Exposición y defensa del Trabajo de Fin de Máster. 

El desarrollo del trabajo de fin de máster engloba las tareas que el o la estudiante 

desarrolla en el proceso de elaboración del trabajo escrito y que implica la lectura de 

textos y redacción escrita. Por su parte, la Exposición y defensa del Trabajo de Fin de 

Máster consiste en la exposición pública del mismo ante un tribunal evaluador. 

Tal y como se refleja en la tabla, la calificación final del TFM vendrá dada por la 

ponderación de las puntuaciones otorgadas por el tutor y el tribunal evaluador. 

Concretamente, la valoración por parte del tutor del TFM (con base en la 

fundamentación teórica, estructuración y adecuación formal del trabajo) se 

corresponde con el 30% de la nota final, mientras que la valoración del tribunal respecto 

de la estructura y formato de presentación, el dominio del contenido y la capacidad de 

comunicación equivale a un 70% de la nota. 
 

 
Porcentajes de evaluación 

Informe tutor/a del Trabajo fin de Máster 30% 

Evaluación Tribunal del Trabajo Fin de Máster 70% 

 

 
La calificación final del TFM corresponde a los miembros del tribunal y será la que se 

refleje en el acta. 

*NOTA: Se requiere una puntuación mínima de 5 en cada una de las partes 

(informe del tutor de TFM y Evaluación del tribunal) para superar la asignatura. 

Se establecerá una calificación numérica con un solo decimal en los siguientes cómputos 

y términos: 
 

Nivel de Competencia Calificación Oficial Etiqueta Oficial 

Muy competente 9 - 10 Sobresaliente 

Competente 7 <9 Notable 

Aceptable 5 <7 Aprobado 

Aún no competente <5 Suspenso 

 
El Trabajo Fin de Máster se apoya en los siguientes instrumentos de evaluación: 
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Indicadores 
Calidad del TFM 

Valoración del nivel de competencia – ESTUDIO DE CASO (PERICIAL SIMULADA) 

9 -10 7<9 5<7 < 5 

 

 
Resumen (5%) 

Exhaustivo e integra toda información 
relevante de forma sintética para 

comprender la idea global del estudio. 
Sigue la estructura de IMRD (una breve 

introducción, metodología utilizada, 
resultados y conclusiones que permitan 

responder al mandato judicial). 
No sobrepasa las 250 palabras. 

Incluye palabras clave que se relacionan 
con el título y contenido del trabajo 

 
Exhaustivo e integra la información suficiente 
para comprender la idea global del estudio, 

aunque no sigue completamente la 
estructura de IMRD . 

No sobrepasa las 250 palabras. 
Incluye palabras clave que se relacionan con 

el título y contenido del trabajo 

 
El resumen permite comprender la idea 

global del estudio, pero no es exhaustivo, 
no incluye información de todos los 

apartados IMRD. 
No sobrepasa las 250 palabras o, si lo hace, 

es ligeramente y en beneficio de la 
comprensión del resumen. 

Incluye palabras clave 

 

 
El resumen no es exhaustivo y no 

comprende información relevante para 
alcanzar la idea general del trabajo. 

Sobrepasa las 250 palabras. 
No incluye palabras clave o, si lo hace, no 
están relacionadas con el título del trabajo 

     

 
 
 
 

 
Justificación y 
Marco teórico 

(15%) 

Realiza de forma clara una aproximación 
conceptual del delito, delincuente y víctima 

desde el punto de vista psicológico (ej. 
consecuencias derivadas de la 

victimización de un delito) y/o criminológico 
(ej. perfil de víctima o agresor en la 

literatura científica), y legal (marco legal). 

 

 
Describe casi todos los conceptos relevantes 
para contextualizar la evaluación psicológico- 

forense 

 

 
Describe algunos conceptos relevantes, 

aunque no de forma exhaustiva. 

 

 
Describe algunos conceptos relevantes pero 

muy vagamente 

Realiza una aproximación epidemiológica 
al delito investigado, atendiendo a cifras 

estadísticas y a resultados de la 
investigación empírica en el ámbito, y esta 

es muy detallada. 

Realiza una aproximación epidemiológica al 
delito investigado, atendiendo a cifras 

estadísticas y a resultados de la 
investigación empírica en el ámbito, y esta es 

suficiente. 

Realiza una aproximación epidemiológica al 
delito investigado, atendiendo a cifras 
estadísticas o bien a resultados de la 

investigación empírica en el ámbito, y la 
descripción es suficiente. 

Realiza una aproximación epidemiológica al 
delito investigado, atendiendo a cifras 
estadísticas o bien a resultados de la 

investigación empírica en el ámbito, y lo 
hace de forma vaga o imprecisa. 

Describe en profundidad el protocolo global 
a seguir en un caso de evaluación 

psicológica-forense (ej. describe el estudio 
de la simulación o disimulación según el 
caso concreto, describe el proceso de 
evaluación de credibilidad, describe el 

proceso de evaluación de la huella 
psicológica, etc.) 

Describe el protocolo global a seguir en un 
caso de evaluación psicológica-forense (ej. 

describe el estudio de la simulación o 
disimulación según el caso concreto, 
describe el proceso de evaluación de 
credibilidad, describe el proceso de 

evaluación de la huella psicológica, etc.) 
aunque algunos apartados no son del todo 

detallados. 

 
Describe el protocolo global a seguir en un 

caso de evaluación psicológica-forense, 
aunque algunos apartados no se describen 

o no contienen la información suficiente 
para comprender el procedimiento de forma 

holística. 

No describe el protocolo global a seguir en 
un caso de evaluación psicológica-forense o 

bien, aunque lo describe algunos de los 
apartados no se contemplan o bien no 

contienen la información suficiente para 
comprender el procedimiento de forma 

holística o contienen información incorrecta. 
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Marco 

metodológico 
(20%) 

 

 
La metodología escogida es adecuada 

para la evaluación psicológico-forense que 
se presenta en el trabajo 

 

 
La metodología escogida es adecuada, en 
gran parte, para la evaluación psicológico- 

forense que se presenta en el trabajo 

 
La metodología escogida es adecuada, en 
gran parte, para la evaluación psicológico- 
forense que se presenta en el trabajo, pero 
se la evaluación no atiende al principio de 

parsimonia o se utilizan instrumentos que no 
"aportan" a la evaluación 

La metodología escogida es inadecuada, en 
gran parte, para la evaluación psicológico- 
forense que se presenta en el trabajo. O 

bien la evaluación no atiende al principio de 
parsimonia y se utilizan instrumentos de 

forma indiscriminada y sin justificación clara 
o se utilizan instrumentos que no son 
válidos para su aplicación en el ámbito 

forense. 

Describe el proceso de evaluación con 
rigurosidad: antecedes del hecho, el 

mandato judicial, hasta las personas que 
son objeto de evaluación, así como las 

fechas en las que se aplican los diferentes 
instrumentos y cuáles son estos. 

  
No describe el proceso de evaluación: 
desde el mandato judicial, hasta las 

personas que son objeto de evaluación, así 
como las fechas en las que se aplican los 

diferentes instrumentos y cuáles son estos. 

Enumera y describe detalladamente los 
instrumentos y técnicas utilizadas para la 

obtención de la declaración y la evaluación 
de la credibilidad (siempre que el caso lo 

requiera), y están debidamente 
justificados. 

Enumera y describe, aunque no 
detalladamente, los instrumentos y técnicas 
utilizadas para la obtención de la declaración 

y la evaluación de la credibilidad (siempre 
que el caso lo requiera), y están 

debidamente justificados. 

Enumera y describe, aunque no 
detalladamente, los instrumentos y técnicas 

utilizadas para la obtención de la 
declaración y la evaluación de la credibilidad 
(siempre que el caso lo requiera), aunque la 
justificación de alguno de ellos en el caso 

concreto no es del todo clara. 

Enumera, pero no describe detalladamente 
la mayoría de los instrumentos y técnicas 

utilizadas para la obtención de la 
declaración y la evaluación de la credibilidad 

(siempre que el caso lo requiera). La 
justificación de su uso es dudosa. 

Enumera y describe detalladamente (ej. 
indica la autoría, el objetivo del test, la 
población sobre la que se aplica, las 
escalas o factores de evaluación que 

contempla y su uso particular en el ámbito 
forense, haciendo mención a si contiene 

escalas para el estudio de la 
[di]simulación) los instrumentos y técnicas 

utilizadas para el estudio de la huella 
psicológica consecuencia del delito, y 

están debidamente justificados. 

 

 
Enumera y describe, aunque no 

detalladamente, los instrumentos y técnicas 
utilizadas para el estudio de la huella 

psicológica consecuencia del delito, y están 
debidamente justificados. 

 

 
Enumera y describe, aunque no 

detalladamente, los instrumentos y técnicas 
utilizadas para el estudio de la huella 

psicológica consecuencia del delito, aunque 
la justificación es algo escasa. 

 

 
Enumera y describe vagamente, los 

instrumentos y técnicas utilizadas para el 
estudio de la huella psicológica 

consecuencia del delito, y la justificación es 
escasa o no hay justificación para su uso 

Enumera y describe detalladamente otros 
instrumentos complementarios que 

permitan responder al mandato judicial y 
que no consten en los anteriores apartados 

Enumera y describe detalladamente otros 
instrumentos complementarios que permitan 

responder al mandato judicial y que no 
consten en los anteriores apartados 

Enumera y describe detalladamente otros 
instrumentos complementarios que permitan 

responder al mandato judicial y que no 
consten en los anteriores apartados, aunque 

la justificación y el detalle explicativo son 
escasos 

Enumera y describe vagamente otros 
instrumentos complementarios, aunque la 

justificación y el detalle explicativo son 
escasos o, aunque los usa, no los describe. 
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Resultados 

(25%) 

Expone todos los resultados derivados de 
cada una de las técnicas aplicadas: 

entrevistas (psicosocial, de hechos), de los 
instrumentos psicométricos aplicados y 

otras medidas de evaluación de según el 
caso concreto y el ámbito intervención y 

éstos son correctos. Describe 
correctamente los resultados producto de 

la evaluación de la simulación o 
disimulación de síntomas y/o credibilidad 

de testimonio según el caso. 

Expone todos o casi todos los resultados 
derivados de cada una de las técnicas 
aplicadas: entrevistas (psicosocial, de 

hechos), de los instrumentos psicométricos 
aplicados y otras medidas de evaluación de 

según el caso concreto y el ámbito 
intervención, y estos son correctos 

Describe correctamente los resultados 
producto de la evaluación de la simulación o 
disimulación de síntomas y/o credibilidad de 

testimonio según el caso. 

Expone todos o casi todos los resultados 
derivados de cada una de las técnicas 
aplicadas: entrevistas (psicosocial, de 

hechos), de los instrumentos psicométricos 
aplicados y otras medidas de evaluación de 

según el caso concreto y el ámbito 
intervención, aunque contempla algunos 

errores. 
Describe los resultados producto de la 

evaluación de la simulación o disimulación 
de síntomas, aunque se detectan ciertos 

errores, y/o credibilidad de testimonio según 
el caso. 

 
Expone algunos de los resultados derivados 
de cada una de las técnicas aplicadas, pero 

algunos no se interpretan correctamente. 
Describe los resultados producto de la 

evaluación de la simulación o disimulación 
de síntomas, aunque se detectan errores, 

y/o credibilidad de testimonio según el caso 
o no se hace mención al estudio de la 

simulación de sintomatología 

    

 
 

 
Conclusiones 

(20%) 

Las conclusiones son pertinentes: dan 
respuesta al mandato judicial y se derivan 
directamente de la interpretación conjunta 

de lo resultados arrojados por los 
instrumentos aplicados en la evaluación. 

Las conclusiones son pertinentes: dan 
respuesta al mandato judicial y se derivan 

directamente de la interpretación conjunta de 
lo resultados arrojados por los instrumentos 

aplicados en la evaluación. Aunque incorpora 
algunos elementos prescindibles. 

Las conclusiones son correctas aunque 
incorpora bastantes elementos prescindibles 

y que no resultan necesarios para dar 
respuesta al mandato 

 
Las conclusiones no son correctas y/o 

incorpora información prescindible y que no 
da respuesta al mandato judicial. 

Describe de forma exhaustiva y razonada 
las limitaciones encontradas durante el 
desarrollo de la evaluación psicológica 

forense. 

  
No describe las limitaciones encontradas 

durante el desarrollo de la evaluación 
psicológica forense. 

Se incluyen recomendaciones apropiadas 
y pertinentes desde el punto de vista 

psicológico (cuando sea oportuno) y una 
valoración final 

  Se incluyen recomendaciones apropiadas y 
pertinentes desde el punto de vista 

psicológico y una valoración final y ambas 
resultarían oportunas 

    

Elementos de 
valoración 

transversales y 
de formato 

(15%) 

El título es claro y explicativo del contenido 
del trabajo y no tiene más de 12-15 

palabras 

El título es claro, aunque contiene alguna 
palabra ómnibus (ej. estudio de), y no 

contiene más de 12-15 palabras 

El título es suficientemente claro, aunque 
contiene más de 15 palabras 

El título es excesivamente largo y ambiguo. 

 
Incluye el índice enumerado y los índices 

de tabla y figuras con los nombres y 
paginación, en diferentes páginas 

Incluye el índice enumerado y los índices de 
tabla y figuras, aunque falla en una cuestión 

de formato (ej: faltan los nombres o 
paginación o no se disponen en diferentes 

páginas) 

Incluye el índice enumerado, pero no 
incorpora los índices de tabla y figuras o, si 
lo hace, falla en dos cuestiones de formato 
(ej: faltan los nombres y/o paginación o no 

se disponen en diferentes páginas) 

No incluye los índices o, si lo hace, éstos no 
están enumerados y fallan en al menos tres 

cuestiones de formato (ej: faltan los 
nombres y/o paginación del índice de tablas 

o figuras, o no se disponen en diferentes 
páginas) 
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Se expresa adecuadamente y utiliza un 

lenguaje propio de la Psicología Forense. 
Redacta en impersonal o en primera 

persona del plural. 
Utiliza lenguaje inclusivo en todo el texto 

Se expresa adecuadamente y utiliza un 
lenguaje propio de la Psicología Forense. 
Redacta mayoritariamente en impersonal o 
en primera persona del plural, aunque se 
detectan algunas erratas de redacción en 

primera persona del singular. 
Redacta mayoritariamente en lenguaje 

inclusivo 

El lenguaje utilizado incorpora conceptos 
propios de la Psicología Forense, pero 

resulta cotidiano y poco académico. 
Redacta mayoritariamente en impersonal o 
en primera persona del plural, aunque se 
detectan algunas erratas de redacción en 

primera persona del singular. 
A penas redacta con lenguaje inclusivo 

A penas incorpora un lenguaje y conceptos 
propios de la Psicología Forense, resultando 

un trabajo poco académico y más de 
artículo divulgativo. 

Redacta mayoritariamente en primera 
persona del singular. 

A penas utiliza lenguaje inclusivo 

Las tablas, gráficos y cuadros son claros y 
aportan un valor comunicativo al texto 

Incluye algunas tablas, gráficos y/o cuadros 
que aportan un valor comunicativo al texto, 

pero otras resultan redundantes 

Incluye algunas tablas, gráficos y/o cuadros 
que aportan un valor comunicativo al texto, 

pero muchas resultan redundantes 

No incorpora tablas, gráficos y cuadros 
explicativos que hubieran sido necesario 
para una mejor comprensión del texto. 

No hay errores tipográficos ni ortográficos Hay entre 1 y 2 errores tipográficos. Hay entre 3 y 5 errores tipográficos. 
Hay más de 5 errores tipográficos y errores 

ortográficos graves 

La bibliografía se adecúa al formato APA, 
tanto para las citas en el texto, las 

referencias bibliográficas y la 
denominación de tablas, figuras y gráficos. 
Al menos, el 40% de las citas bibliográficas 
está actualizada, es decir, es de los últimos 

6 años, siempre que exista bibliografía 
reciente sobre el tema que se aborda 

La bibliografía se adecúa generalmente al 
formato APA, tanto para las citas en el 
texto, las referencias bibliográficas y la 

denominación de tablas, figuras y gráficos, 
aunque se detectan entre 1 y 3 errores en la 

bibliografía. 
Aunque un alto porcentaje de la bibliografía 

es actual, es menor al 40% de las referencias 
utilizadas, y exista bibliografía reciente sobre 

el tema que se aborda 

 
Hay entre 3 y 5 errores de formato APA, 7ª 

edición, tanto en el texto como en las 
referencias bibliográficas 

Aunque un alto porcentaje de la bibliografía 
es actual, es menor al 40% de las 

referencias utilizadas, y existe bibliografía 
reciente sobre el tema que se aborda 

 
Hay más de 5 errores de formato APA, 7ª 

edición, tanto en el texto como en las 
referencias bibliográficas 

La mayor parte de la bibliografía es anterior 
al año 2015, y existe bibliografía reciente 

sobre el tema que se aborda 

Se ajusta norma general de formato (letra 
arial 11pt, sin sangrías, interlineado 1,5, 
texto justificado, extensión máxima 50 

páginas) 

Hay un error en la norma general de formato 
(letra arial 11pt, sin sangrías, interlineado 
1,5, texto justificado, extensión máxima 50 

páginas) 

Hay 2 errores en la norma general de 
formato (letra arial 11pt, sin sangrías, 

interlineado 1,5, texto justificado, extensión 
máxima 50 páginas) 

Hay 3 o más errores en la norma general de 
formato (letra arial 11pt, sin sangrías, 

interlineado 1,5, texto justificado, extensión 
máxima 50 páginas) 

Incorpora todos los epígrafes y 
subepígrafes contemplados en la rúbrica y 
todos ellos tienen coherencia entre sí y el 

trabajo presenta una estructuración 
correcta 

Incorpora casi todos los epígrafes y 
subepígrafes contemplados en la rúbrica y 
todos ellos tienen coherencia entre sí y el 

trabajo presenta una estructuración correcta 

Incorpora casi todos los epígrafes y 
subepígrafes contemplados, pero se 

detecta cierta incoherencia entre algunos 
de ellos, aunque el trabajo está 

estructurado. 

Faltan más de 3 epígrafes o subepígrafes 
de la rúbrica y hay problemas importantes 
de coherencia y estructuración del trabajo 
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Indicadores 
Calidad del TFM 

Valoración del nivel de competencia – TRABAJO DE INVESTIGACIÓN 

9 -10 7<9 5<7 < 5 

 
 

 
Resumen (5%) 

Exhaustivo e integra toda información 
relevante de forma sintética para 

comprender la idea global del estudio. 
Sigue la estructura de IMRD (una breve 

introducción, objetivos, metodología 
utilizada, resultados principales que 

permitan responder a los objetivos y otros 
no esperados y discusión). 

No sobrepasa las 250 palabras. 
Incluye palabras clave que se relacionan 

con el título del trabajo y objetivos 

Exhaustivo e integra la información suficiente 
para comprender la idea global del estudio, 

aunque no sigue completamente la estructura 
de IMRD (una breve introducción, objetivos, 
metodología utilizada, resultados principales 

que permitan responder a los objetivos y otros 
no esperados y discusión). 

No sobrepasa las 250 palabras. 
Incluye palabras clave que se relacionan con 

el título del trabajo y objetivos 

 
El resumen permite comprender la idea 

global del estudio, pero no es exhaustivo, no 
incluye información de todos los apartados 

IMRD. 
No sobrepasa las 250 palabras o, si lo hace, 

es ligeramente y en beneficio de la 
comprensión del resumen. 

Incluye palabras clave 

 

 
El resumen no es exhaustivo y no 

comprende información relevante para 
alcanzar la idea general del trabajo. 

Sobrepasa las 250 palabras. 
No incluye palabras clave o, si lo hace, no 
están relacionadas con el título del trabajo 

     

 
 
 
 
 
 
 

 
Justificación y 
Marco teórico 

(15%) 

Describe de forma clara todos los 
conceptos relevantes (que coinciden con 
las variables de análisis) y la prevalencia 
del fenómeno objeto de estudio cuando 

sea necesario. 
Explica detalladamente la relevancia 

teórica y/o aplicada para la realización del 
estudio, con base en necesidades 

detectadas, en las limitaciones y/o líneas 
futuras de investigación de estudios 

previos. 
Incluye la pregunta de investigación, esto 

es, lo que se quiere conocer a partir de los 
resultados del estudio 

Describe casi todos los conceptos relevantes 
(que coinciden con las variables de análisis) y 
la prevalencia del fenómeno objeto de estudio 

cuando sea necesario. 
Explica la relevancia teórica y/o aplicada para 

la realización del estudio, con base en 
necesidades detectadas, en las limitaciones 

y/o líneas futuras de investigación de estudios 
previos. 

No incluye la pregunta de investigación, esto 
es, lo que se quiere conocer a partir de los 

resultados del estudio 

 
Describe algunos conceptos relevantes (que 
coinciden con las variables de análisis) y/o 

la prevalencia del fenómeno objeto de 
estudio cuando sea necesario, aunque no 

de forma exhaustiva. 
Menciona la relevancia teórica y/o aplicada 
para la realización del estudio, aunque no 

de forma detallada. 
No incluye la pregunta de investigación, 

esto es, lo que se quiere conocer a partir de 
los resultados del estudio 

 
Describe algunos conceptos relevantes pero 

muy vagamente y no hace mención al 
estado de la cuestión del fenómeno objeto 

de estudio. 
Menciona la relevancia teórica y/o aplicada 
para la realización del estudio, aunque no 

de forma detallada. 
No incluye la pregunta de investigación, 

esto es, lo que se quiere conocer a partir de 
los resultados del estudio 

Explica claramente cuáles son todos 
modelos teóricos que fundamentan su 
trabajo y recoge bastantes evidencias 
empíricas sobre las investigaciones 
previas relacionadas con el objeto de 

estudio. 

Explica claramente cuáles son todos modelos 
teóricos que fundamentan su trabajo y recoge 

algunas evidencias empíricas sobre las 
investigaciones previas relacionadas con el 

objeto de estudio. 

Explica algunos de los modelos teóricos que 
fundamentan su trabajo y recoge algunas 

evidencias empíricas sobre las 
investigaciones previas relacionadas con el 

objeto de estudio. 

A penas explica los modelos teóricos que 
fundamentan su trabajo y recoge muy pocas 

evidencias empíricas sobre las 
investigaciones previas relacionadas con el 

objeto de estudio. 

Realiza un profundo análisis del estado de 
la cuestión a partir de una síntesis e 

integración de las investigaciones que se 
han llevado a cabo sobre el tema de 

estudio en los últimos años (la bibliografía 
es actual). 

Hace mención a los resultados más 
relevantes encontrados en dichas 

investigaciones 

Realiza un buen análisis del estado de la 
cuestión a partir de una síntesis e integración 
de las investigaciones que se han llevado a 
cabo sobre el tema de estudio en los últimos 

años (la bibliografía es actual). 
Hace mención a algunos de los resultados 

más relevantes encontrados en dichas 
investigaciones 

Realiza un análisis suficiente del estado de 
la cuestión a partir de una síntesis de las 

investigaciones que se han llevado a cabo 
sobre el tema de estudio, aunque la 

bibliografía no está del todo actualizada 
(hay mucha bibliografía anterior a los 

últimos 5 años). 
Hace mención a algunos de los resultados 

más relevantes encontrados en dichas 
investigaciones 

Realiza un análisis muy vago de las 
investigaciones que se han llevado a cabo 
sobre el tema de estudio y la bibliografía no 

está del todo actualizada (hay mucha 
bibliografía anterior a los últimos 5 años). 
Hace mención a algunos de los resultados 

más relevantes encontrados en dichas 
investigaciones. 
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Indica claramente cuáles son los objetivos 
generales y específicos. 

Los objetivos son coherentes con la 
justificación y el marco teórico 

previamente desarrollado. 
Los objetivos están correctamente 

descritos (en infinito) y contemplan las 
variables objeto de estudio 

Plantea correctamente las hipótesis 
(cuando sea posible) para cada uno de los 

objetivos propuestos y éstas están 
correctamente redactadas (indicando la 

relación que se espera encontrar entre las 
variables objeto de estudio) 

 
Indica claramente cuáles son los objetivos 

generales y específicos. 
Los objetivos son coherentes con la 

justificación y el marco teórico previamente 
desarrollado. 

Los objetivos están correctamente descritos 
(en infinito) y contemplan las variables objeto 

de estudio 
El planteamiento de las hipótesis es correcto, 

pero no lo hace para todos los objetivos 
específicos planteados. 

Indica cuáles son los objetivos generales, 
pero no plantea objetivos específicos, 

aunque éstos serían pertinentes para el 
caso. 

Los objetivos se desmarcan ligeramente de 
la justificación y el marco teórico 

previamente desarrollado, y deja de lado 
variables de interés que previamente ha 

desarrollado 
Los objetivos están correctamente descritos 

(en infinito) y contemplan las variables 
objeto de estudio 

El planteamiento de las hipótesis es 
correcto, pero no lo hace para todos los 

objetivos específicos planteados. 

 
Indica cuáles son los objetivos generales, 

pero no plantea objetivos específicos, 
aunque éstos serían pertinentes para el 

caso. 
Los objetivos no están alineados con la 

justificación y el marco teórico previamente 
desarrollado, y deja de lado variables de 
interés que previamente ha desarrollado 

Hay errores en la descripción de los 
objetivos 

El planteamiento de las hipótesis no es 
correcto. 

     

 
 
 
 
 
 
 

 
Metodología 

de investigación 
(20%) 

La metodología escogida (cualitativa, 
cuantitativa o mixta) es adecuada para la 
temática objeto de estudio y se justifica 

correctamente su uso 

La metodología escogida (cualitativa, 
cuantitativa o mixta) es adecuada para la 

temática objeto de estudio, aunque no 
justifica en profundidad el por qué se ha 

escogido esa 
metodología 

La metodología escogida (cualitativa, 
cuantitativa o mixta) es adecuada para la 
temática objeto de estudio, pero no está 
del todo claro el por qué se ha escogido 

dicha 
metodología 

La metodología escogida (cualitativa, 
cuantitativa o mixta) no es pertinente para la 
temática objeto de estudio y la justificación 

de por qué la elige no es clara 

Se describen los participantes (variables 
sociodemográficas como edad, sexo, 
situación laboral, y cualquiera otra de 

interés para el trabajo) 
Describe los métodos e instrumentos de 

medida utilizados para la recogida de 
datos: incorpora el nombre del 

instrumento, su autoría, si se trata de una 
adaptación a contexto específico, el 

objetivo del mismo y el constructo que 
pretende medir, a qué población va 

dirigida, el número de ítems y la escala de 
respuesta, sus propiedades 

psicométricas, etc. 

 

 
Se describen los participantes (variables 

sociodemográficas como edad, sexo, 
situación laboral, y cualquiera otra de interés 

para el trabajo) 
Describe los métodos e instrumentos de 

medida utilizados para la recogida de datos, 
aunque dicha descripción no aborda todas las 

características necesarias para que el 
apartado sea excelente (ver calificación 9-10). 

 
Se describen los participantes, aunque no se 

atienden a todas las variables 
sociodemográficas de interés para el caso 

concreto 
Describe los métodos e instrumentos de 

medida utilizados para la recogida de datos, 
aunque dicha descripción no aborda todas 
las características necesarias para que el 
apartado sea excelente (ver calificación 9- 

10). 

 
 

 
La descripción de los participantes es vaga 

o no se describen. 
Indica los métodos e instrumentos de 

medida utilizados para la recogida de datos, 
pero no hace mención a sus características 

descriptivas. 

Explica detalladamente el procedimiento 
utilizado para la recogida de datos: la 

forma de distribución del instrumento de 
medida (ej. aplicación por correo 

electrónico, teléfono, etc.), el tiempo de 
recogida de datos, el muestreo utilizado y 
cualquier otra información de interés (ej. 

en estudios experimentales o cuasi- 
experimentales, si hay grupo control o no, 

cómo se asigna la muestra en ambos 

Explica suficientemente el procedimiento 
utilizado para la recogida de datos: la forma 

de distribución del instrumento de medida (ej. 
aplicación por correo electrónico, teléfono, 

etc.), el tiempo de recogida de datos, el 
muestreo utilizado y cualquier otra información 
de interés (ej. en estudios experimentales o 
cuasi-experimentales, si hay grupo control o 

no, cómo se asigna la muestra en ambos 
grupos, si todos los grupos pasan por las 

Explica el procedimiento utilizado para la 
recogida de datos, aunque no incorpora toda 

la información requerida. 
Hace referencia a las instrucciones o carta 

de presentación que se envía para la 
invitación a participar en el estudio 
Indica el diseño de investigación y las 

variables objeto de estudio 

Explica vagamente el procedimiento 
utilizado para la recogida de datos y no 
incorpora toda la información requerida. 
No hace referencia a las instrucciones o 

carta de presentación que se envía para la 
invitación a participar en el estudio 

El diseño de investigación propuesto no es 
correcto o no lo incorpora y no desarrolla las 

variables objeto de estudio 
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 grupos, si todos los grupos pasan por las 

mismas condiciones experimentales). 
Hace referencia a las instrucciones o carta 

de presentación que se envía para la 
invitación a participar en el estudio 
Indica correctamente el diseño de 

investigación y las variables objeto de 
estudio 

mismas condiciones experimentales). 
Hace referencia a las instrucciones o carta de 
presentación que se envía para la invitación a 

participar en el estudio 
Indica el diseño de investigación y las 

variables objeto de estudio 

  

Explica perfectamente los análisis de 
datos llevados a cabo y las variables 

implicadas. Por ejemplo, si se ha llevado a 
cabo un análisis descriptivo de los datos, 
si se ha aplicado estadística inferencial, 

análisis univariados, bivariados o 
estadística multivariante, tamaño del 

efecto, etc. 
La estadística utilizada es pertinente para 
poner a prueba las hipótesis planteadas 

 
Explica los análisis de datos llevados a cabo 

correctamente y las variables implicadas. 
La estadística utilizada es pertinente para 
poner a prueba las hipótesis planteadas 

aunque se detecta algún error en los 
estadísticos seleccionados. 

Explica los análisis de datos llevados a cabo, 
aunque no de forma exhaustiva o, al menos, 

no aporta toda la información necesaria 
para su comprensión, como pueden ser las 

variables sometidas a contraste. 
Generalmente, la estadística utilizada es 

pertinente para poner a prueba las hipótesis 
planteadas, aunque se detecta algún error 

en los estadísticos seleccionados. 

 
Explica los análisis de datos llevados a 

cabo, aunque no son correctos y indica las 
variables que se someten a contraste 

Generalmente, la estadística utilizada es 
pertinente para poner a prueba las hipótesis 
planteadas, aunque se detecta algún error 

en los estadísticos seleccionados. 

Incluye todos los aspectos éticos 
pertinentes para la investigación (ej. 

confidencialidad, beneficencia, derecho a 
la autodeterminación, consentimiento 

informado) y éstos están perfectamente 
descritos 

Incluye casi todos los aspectos éticos 
pertinentes para la investigación (ej. 

confidencialidad, beneficencia, derecho a la 
autodeterminación, consentimiento informado) 

y éstos están correctamente descritos 

Incluye algunos de los aspectos éticos 
pertinentes para la investigación (ej. 

confidencialidad, beneficencia, derecho a la 
autodeterminación, consentimiento 
informado) y éstos están descritos 

suficientemente 

No incluye apartado de aspectos éticos o, si 
lo incluye, solamente menciona algunos de 

los estándares éticos pertinentes para la 
investigación, pero están pobremente 

descritos 

 

 
 
 

 
Resultados de 

la investigación 
(20%) 

 

 
Expone todos los resultados que dan 

respuesta a las hipótesis y objetivos de 
investigación y las interpretaciones son 

correctas. 
Expone posibles resultados no esperados, 
cuando sea el caso, y las interpretaciones 

son correctas. 
Acompaña los resultados con tablas y/o 
figuras cuando éstas sean necesarias 

para una mejor comprensión/exposición 
de los hallazgos. 

El formato de exposición de los resultados 
sigue la normativa APA, 7ª edición 

 
Expone todos o casi todos los resultados que 
dan respuesta a las hipótesis y objetivos de 
investigación, y los interpreta correctamente. 
Expone posibles resultados no esperados, 

cuando sea el caso, y los interpreta 
correctamente 

Acompaña los resultados con tablas y/o 
figuras cuando éstas sean necesarias para 
una mejor comprensión/exposición de los 

hallazgos, pero no todas son explicadas en el 
texto 

El formato de exposición de los resultados 
sigue la normativa APA, 7ª edición, aunque 

con algunas erratas 

 
Expone casi todos los resultados que dan 
respuesta a las hipótesis y objetivos de 

investigación, aunque las interpretaciones 
presentan algún error. 

Expone posibles resultados no esperados, 
cuando sea el caso, aunque las 

interpretaciones presentan algún error. 
Acompaña los resultados con tablas y/o 

figuras cuando éstas sean necesarias para 
una mejor comprensión/exposición de los 
hallazgos, pero éstas no se explican en el 

texto. 
El formato de exposición de los resultados 
sigue la normativa APA, 7ª edición, aunque 

con algunas erratas 

No se exponen algunos de los resultados 
que dan respuesta a las hipótesis y 

objetivos de investigación porque no se han 
puesto a prueba mediante la técnica 

estadística adecuada y/o las 
interpretaciones que realiza presentan 

errores importantes. 
Expone posibles resultados no esperados, 

cuando sea el caso, aunque las 
interpretaciones presentan errores 

importantes. 
Acompaña los resultados con tablas y/o 

figuras, pero éstas no mejoran la 
comprensión/exposición de los hallazgos y 

tampoco se explican en el texto. 
El formato de exposición de los resultados 

no sigue la normativa APA, 7ª edición, en la 
mayor parte del epígrafe. 
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Discusión y 

Conclusiones 
(25%) 

 
Comienza la discusión haciendo una 
breve alusión a la pertinencia de la 

realización del trabajo y a los objetivos 
anteriormente desarrollados. 

Interpreta adecuadamente todos los 
resultados a la luz de las teorías y 

resultados de investigación expuestos en 
el marco teórico. 

Interpreta adecuadamente todos los 
resultados no esperados o contradictorios 
con la literatura previa y los compara con 

los hallazgos de otras investigaciones 
Da respuesta a las hipótesis de 

investigación, mencionando si se cumplen 
o no. 

 

 
Comienza la discusión haciendo una breve 
alusión a pertinencia de la realización del 
trabajo, aunque no alude a los objetivos. 

Interpreta casi todos los resultados a la luz de 
las teorías y resultados de investigación 

expuestos en el marco teórico. 
Interpreta casi todos los resultados no 

esperados o contradictorios con la literatura 
previa y los compara con los hallazgos de 

otras investigaciones 
Da respuesta a las hipótesis de investigación, 

mencionando si se cumplen o no. 

Comienza la discusión sin hacer mención a 
la justificación de realización del trabajo, 

aunque nombra los objetivos de 
investigación 

Interpreta algunos de los resultados a la luz 
de las teorías y resultados de 

investigaciones previas, pero en otros 
casos repite los resultados alcanzados en el 
apartado "resultados de la investigación" sin 

interpretar. 
Indica algunos los resultados no esperados 
o contradictorios, pero no los interpreta de 

acuerdo con la literatura previa ni los 
compara con los hallazgos de otras 

investigaciones 
Da respuesta a las hipótesis de 

investigación, mencionando si se cumplen o 
no. 

 
 

 
No incluye un párrafo explicativo de la 
justificación de realización del trabajo ni 

nombra los objetivos 
No hay una interpreta los resultados a la luz 

de las teorías y resultados de 
investigaciones previas, solamente repite 

los hallazgos recogidos en el apartado 
"resultados de la investigación". 
Da respuesta a las hipótesis de 

investigación, mencionando si se cumplen o 
no. 

Describe de forma exhaustiva y razonada 
las limitaciones encontradas durante el 
desarrollo del trabajo (a nivel teórico, 

metodológico, etc.) 

Describe de adecuadamente las limitaciones 
encontradas durante el desarrollo del trabajo 

(a nivel teórico, metodológico, etc.) 

Describe de adecuadamente algunas de las 
potenciales limitaciones encontradas 

durante el desarrollo del trabajo (a nivel 
teórico, metodológico, etc.) pero se deja 

otras relevantes. 

No incorpora las limitaciones encontradas 
durante el desarrollo del trabajo y, si lo 
hace, es de forma vaga e imprecisa. 

Discute pertinentemente las implicaciones 
prácticas que tienen los hallazgos de la 

investigación (ej. a nivel profesional, 
teórico, político, prevención, comunitario, 

bienestar, etc.) 

Discute las implicaciones prácticas que tienen 
los hallazgos de la investigación, pero 

solamente en uno o dos planos o contextos 
(ej. a nivel profesional, teórico, político, 
prevención, comunitario, bienestar, etc.) 

Discute vagamente las implicaciones 
prácticas que tienen los hallazgos de la 
investigación, y en uno o dos planos o 

contextos, sin mostrar demasiada reflexión 

No se hace alusión a las implicaciones 
prácticas que tienen los hallazgos de la 

investigación y, si las incorpora, son poco 
reflexionadas o vagas 

Presenta bastantes recomendaciones 
para las investigaciones futuras en este 

campo y éstas están perfectamente 
alineadas con la investigación llevada a 

cabo 

Presenta algunas recomendaciones para las 
investigaciones futuras en este campo y éstas 
están alineadas con la investigación llevada a 

cabo 

Presenta algunas recomendaciones para las 
investigaciones futuras en este campo, pero 
son escuetas o necesitan de mayor reflexión 

No se indican recomendaciones para las 
investigaciones futuras en este campo o, si 

se hace, son vagas e imprecisas 

 

Elementos de 
valoración 

transverales y 
de formato 

(15%) 

El título es claro y explicativo del 
contenido del artículo, y no tiene más de 

12-15 palabras 

El título es claro, aunque contiene alguna 
palabra ómnibus (ej. estudio de), y no 

contiene más de 12-15 palabras 

El título es suficientemente claro, aunque 
contiene más de 15 palabras 

El título es excesivamente largo y ambiguo. 

 
Incluye el índice enumerado y los índices 

de tabla y figuras con los nombres y 
paginación, en diferentes páginas 

Incluye el índice enumerado y los índices de 
tabla y figuras, aunque falla en una cuestión 

de formato (ej: faltan los nombres o 
paginación o no se disponen en diferentes 

páginas) 

Incluye el índice enumerado, pero no 
incorpora los índices de tabla y figuras o, si 
lo hace, falla en dos cuestiones de formato 
(ej: faltan los nombres y/o paginación o no 

se disponen en diferentes páginas) 

No incluye los índices o, si lo hace, éstos no 
están enumerados y fallan en al menos tres 

cuestiones de formato (ej: faltan los 
nombres y/o paginación del índice de tablas 

o figuras, o no se disponen en diferentes 
páginas) 
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Se expresa adecuadamente y utiliza un 

lenguaje propio de la Psicología Jurídica y 
de la estadística. 

Redacta en impersonal o en primera 
persona del plural. 

Utiliza lenguaje inclusivo en todo el texto 

Se expresa adecuadamente y utiliza un 
lenguaje propio de la Psicología Jurídica y de 

la estadística. 
Redacta mayoritariamente en impersonal o en 

primera persona del plural, aunque se 
detectan algunas erratas de redacción en 

primera persona del singular. 
Redacta mayoritariamente en lenguaje 

inclusivo 

El lenguaje utilizado incorpora conceptos 
propios de la Psicología Jurídica y de la 
estadística, pero resulta cotidiano y poco 

académico 
Redacta mayoritariamente en impersonal o 
en primera persona del plural, aunque se 
detectan algunas erratas de redacción en 

primera persona del singular. 
A penas redacta con lenguaje inclusivo 

A penas incorpora un lenguaje y conceptos 
propios de la Psicología Jurídica y de la 
estadística, resultando un trabajo poco 
académico y más de artículo divulgativo 
Redacta mayoritariamente en primera 

persona del singular. 
A penas utiliza lenguaje inclusivo 

Las tablas, gráficos y cuadros son claros y 
aportan un valor comunicativo al texto 

Incluye algunas tablas, gráficos y/o cuadros 
que aportan un valor comunicativo al texto, 

pero otras resultan redundantes 

Incluye algunas tablas, gráficos y/o cuadros 
que aportan un valor comunicativo al texto, 

pero muchas resultan redundantes 

No incorpora tablas, gráficos y cuadros 
explicativos que hubieran sido necesario 
para una mejor comprensión del texto. 

No hay errores tipográficos ni ortográficos Hay entre 1 y 2 errores tipográficos. Hay entre 3 y 5 errores tipográficos. 
Hay más de 5 errores tipográficos y errores 

ortográficos graves 

La bibliografía se adecúa al formato APA, 
tanto para las citas en el texto, las 

referencias bibliográficas y la 
denominación de tablas, figuras y 

gráficos. 
Al menos, el 40% de las citas 

bibliográficas está actualizada, es decir, 
es de los últimos 6 años, siempre que 

exista bibliografía reciente sobre el tema 
que se aborda 

La bibliografía se adecúa generalmente al 
formato APA, tanto para las citas en el 
texto, las referencias bibliográficas y la 

denominación de tablas, figuras y gráficos, 
aunque se detectan entre 1 y 3 errores en la 

bibliografía. 
Aunque un alto porcentaje de la bibliografía es 

actual, es menor al 40% de las referencias 
utilizadas, y exista bibliografía reciente sobre 

el tema que se aborda 

 
Hay entre 3 y 5 errores de formato APA, 7ª 

edición, tanto en el texto como en las 
referencias bibliográficas 

Aunque un alto porcentaje de la bibliografía 
es actual, es menor al 40% de las 

referencias utilizadas, y existe bibliografía 
reciente sobre el tema que se aborda 

 
Hay más de 5 errores de formato APA, 7ª 

edición, tanto en el texto como en las 
referencias bibliográficas 

La mayor parte de la bibliografía es anterior 
al año 2015, y existe bibliografía reciente 

sobre el tema que se aborda 

Se ajusta norma general de formato (letra 
arial 11pt, sin sangrías, interlineado 1,5, 
texto justificado, extensión máxima 50 

páginas) 

Hay un error en la norma general de formato 
(letra arial 11pt, sin sangrías, interlineado 1,5, 

texto justificado, extensión máxima 50 
páginas) 

Hay 2 errores en la norma general de 
formato (letra arial 11pt, sin sangrías, 

interlineado 1,5, texto justificado, extensión 
máxima 50 páginas) 

Hay 3 o más errores en la norma general de 
formato (letra arial 11pt, sin sangrías, 

interlineado 1,5, texto justificado, extensión 
máxima 50 páginas) 

Incorpora todos los epígrafes y 
subepígrafes contemplados en la rúbrica y 
todos ellos tienen coherencia entre sí y el 

trabajo presenta una estructuración 
correcta 

Incorpora casi todos los epígrafes y 
subepígrafes contemplados en la rúbrica y 
todos ellos tienen coherencia entre sí y el 

trabajo presenta una estructuración correcta 

Incorpora casi todos los epígrafes y 
subepígrafes contemplados, pero se 

detecta cierta incoherencia entre algunos 
de ellos, aunque el trabajo está 

estructurado. 

Faltan más de 3 epígrafes o subepígrafes 
de la rúbrica y hay problemas importantes 
de coherencia y estructuración del trabajo 
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Indicadores 
Calidad del TFM 

Valoración del nivel de competencia - DISEÑO DE PROGRAMAS 

9 -10 7<9 5<7 < 5 

 
 

 
Resumen (5%) 

Exhaustivo e integra toda información 
relevante de forma sintética para comprender 

la idea global del trabajo: Introducción al 
fenómeno, justificación de la intervención, 
variables a modificar, objetivos generales, 
características del programa y evaluación. 

No sobrepasa las 250 palabras. 
Incluye palabras clave que se relacionan con 

el título del trabajo y objetivos 

Exhaustivo e integra toda información 
relevante de forma sintética para 

comprender la idea global del trabajo, 
aunque no sigue completamente la 

estructura Introducción al fenómeno, 
justificación de la intervención, variables a 

modificar, objetivos generales, 
características del programa y evaluación. 

No sobrepasa las 250 palabras. 
Incluye palabras clave que se relacionan 

con el título del trabajo y objetivos 

 
El resumen permite comprender la idea 

global del trabajo, pero no es exhaustivo, no 
incluye información de todos los apartados 

relevantes. 
No sobrepasa las 250 palabras o, si lo hace, 

es ligeramente y en beneficio de la 
comprensión del resumen. 

Incluye palabras clave 

 

 
El resumen no es exhaustivo y no 

comprende información relevante para 
alcanzar la idea general del trabajo. 

Sobrepasa las 250 palabras. 
No incluye palabras clave o, si lo hace, no 
están relacionadas con el título del trabajo 

     

 
 
 
 
 

 
Dominio del 
contenido 

- 
Justificación y 
marco teórico 

(25%) 

Describe de forma clara la problemática sobre 
la que se pretende intervenir, la prevalencia 
del fenómeno, el ámbito de intervención y el 
nivel preventivo, así como las características 
de la población objetivo y la mediadora (en 

caso de que la haya). 

 
Describe casi todas las características 

necesarias para definir adecuadamente la 
problemática y la población objetivo. 

Describe algunas de las características 
necesarias para definir la problemática y la 

población objetivo, aunque no de forma 
exhaustiva. 

 
Describe algunas de las características 

necesarias para definir adecuadamente la 
problemática y la población objetivo, pero 

muy vagamente. 

La evaluación de necesidades es exhaustiva. 
Hace una descripción detallada y actualizada 
de los factores de riesgo y de protección de la 

población objetivo e identifica las variables 
que son objeto de intervención y que están 
alineadas con las necesidades detectadas 

La evaluación de necesidades es correcta. 
Hace una descripción coherente factores de 

riesgo y de protección de la población 
objetivo e identifica las variables que son 

objeto de intervención y que están 
alineadas con las necesidades detectadas 

La evaluación de necesidades es correcta. 
Hace una descripción coherente de los 
factores de riesgo y de protección de la 

población objetivo e identifica las variables 
que son objeto de intervención y que están 
alineadas con las necesidades detectadas, 

aunque el nivel de profundización o de 
análisis de evidencia no es exhaustivo. 

 

 
La evaluación de necesidades es vaga, lo 

que se traduce en una pobre justificación de 
la intervención. 

Hace una revisión coherente de propuestas 
preventivas similares a la que se pretende 
implementar y lleva a cabo una revisión en 

profundidad de la evidencia científica existente 
y actualizada que relaciona la problemática 
con la población objetivo (desde estudios 

empíricos explicativo, programas evaluados 
en su eficacia, etc.) 

Hace una revisión adecuada de propuestas 
preventivas similares a la que se pretende 
implementar y lleva a cabo una revisión en 

adecuada de la evidencia científica 
existente y actualizada que relaciona la 
problemática con la población objetivo. 

Hace una revisión suficiente/escasa de 
propuestas preventivas similares a la que se 
pretende implementar y/o la revisión en de 

la evidencia científica existente que 
relaciona la problemática con la población 

objetivo es suficiente/escasa. 

La revisión de propuestas preventivas 
similares a la que se pretende implementar 

y la revisión en de la evidencia científica 
existente que relaciona la problemática con 
la población objetivo no es suficiente para el 

abordaje del fenómeno. 

Describe los modelos teóricos en Psicología 
que se aplican al programa y son coherentes 

con las necesidades detectadas y las 
variables a modificar, todo ello de forma 

exhaustiva y clara 

Describe los modelos teóricos en 
Psicología que se aplican al programa y 

son coherentes con las necesidades 
detectadas y las variables a modificar, de 

modo suficiente y claro. 

Identifica los modelos teóricos en Psicología 
que se aplican al programa y aunque son 

coherentes con las necesidades detectadas 
y/o las variables a modificar, la explicación 

de su uso no resulta del todo suficiente. 

Identifica los modelos teóricos en Psicología 
que se aplican al programa, pero éstos no 

son coherentes con las necesidades 
detectadas y/o las variables a modificar, o la 

explicación es muy vaga. 
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Identifica y relaciona las prioridades de 

intervención. Éstas son coherentes con las 
necesidades detectadas, con los factores de 

riesgo y/o protección dinámicos y están 
perfectamente justificadas por los recursos 

disponibles para su abordaje. Están descritas 
en términos negativos y no en infinitivo 

Identifica y relaciona las prioridades de 
intervención. Éstas son coherentes con las 
necesidades detectadas, con los factores 
de riesgo y/o protección, aunque incorpora 

1 o 2 no abordables (estáticas) y los 
recursos disponibles no hacen viable su 

abordaje. 
Están descritas en términos negativos y no 

en infinitivo 

Identifica y relaciona las prioridades de 
intervención. Éstas presentan ciertas 

desviaciones con las necesidades 
detectadas y con los factores de riesgo y/o 

protección. Y/o incorpora entre 3 y 4 
prioridades no abordables (estáticas) y los 
recursos disponibles no hacen viable su 
abordaje. Están descritas en términos 

negativos o no están descritas 
correctamente (ej. en infinitivo) 

 
Identifica y relaciona las prioridades de 

intervención, pero éstas presentan 
bastantes desviaciones con las necesidades 

y factores de riesgo y/o protección. Y/o 
incorpora más de 4 prioridades no 

abordables (estáticas) y los recursos 
disponibles no hacen viable su abordaje. 

     

 
 
 
 
 
 
 
 
 

Diseño del 
programa de 
intervención 

(35%) 

Indica claramente cuáles son lo/s objetivo/s 
general/es y específico/s, éstos son 

coherentes y están perfectamente alineados 
con las prioridades preventivas. 

Los objetivos están correctamente descritos 
(en infinitivo) y contemplan las variables de 

intervención o prioridades preventivas. 
El número de objetivos no es excesivo (no 

más de 8). 
Incorpora indicadores de consecución para 

cada objetivo específico y aquellos son 
mensurables. 

Indica claramente cuáles son lo/s objetivo/s 
general/es y específico/s, éstos son 

coherentes y con las prioridades 
preventivas, aunque 1 o 2 no han quedado 

contempladas en los objetivos. 
Los objetivos están correctamente descritos 
(en infinitivo) y contemplan las variables de 

intervención o prioridades preventivas, 
aunque se ha dejado 1 o 2. 

El número de objetivos no es excesivo (no 
más de 8). 

Incorpora indicadores de consecución para 
cada objetivo específico, aunque 1 o 2 

no son mensurables. 

Indica cuáles son lo/s objetivo/s general/es y 
específico/s, aunque presentan variaciones 

en su relación con las prioridades 
preventivas y entre 3 y 4 variables no han 

sido contempladas. 
Los objetivos presentan erratas en su 
descripción (no están enunciados en 

infinitivo). 
Y/o el número de objetivos es excesivo 

(más de 8). 
Incorpora indicadores de 

consecución, aunque no para todos 
los objetivos 

específicos y/o entre 3 o 4 no son 
mensurables. 

Indica cuáles son lo/s objetivo/s general/es y 
específico/s, aunque presentan variaciones 

en su relación con las prioridades 
preventivas y más de 4 variables no han 

sido contempladas. 
Los objetivos presentan erratas en su 
descripción (no están enunciados en 

infinitivo). 
Y/o el número de objetivos es excesivo 

(más de 8). 
Y/o no incorpora indicadores de 

consecución o, si lo hace, no para todos los 
objetivos específicos y/o más de 4 no son 

mensurables. 

Describe claramente las estrategias de 
captación de participantes, los criterios de 

inclusión y exclusión y éstos son pertinentes y 
justificados de acuerdo con la teoría 

preexistente. 

Describe las estrategias de captación de 
participantes, los criterios de inclusión y 

exclusión y éstos, aunque son 
pertinentes presentan alguna lagua 
justificativa de acuerdo con la teoría 

preexistente. 

Describe las estrategias de captación de 
participantes de forma vaga, los criterios de 
inclusión y exclusión (o no los indica) y su 

pertinencia no queda justificada por la 
evidencia previa. 

Describe las estrategias de captación de 
participantes de forma vaga o no las 
describe, y/o enumera los criterios de 

inclusión y exclusión (o no lo hace) y su 
pertinencia no queda justificada por la 

evidencia previa. 

 

 
Explica con detalle las metodologías que se 

aplicarán en el programa y éstas están 
justificadas por su eficacia en intervenciones 

previas 
Describe los componentes del programa y 

éstos están perfectamente relacionados con 
las variables objeto de modificación. 

 

 
Explica las metodologías que se aplicarán 
en el programa, aunque su uso no queda 

descrito con detalle en térmicos de 
evidencia sobre su eficacia 

Describe los componentes del programa y 
éstos están perfectamente relacionados 
con las variables objeto de modificación. 

Explica las metodologías que se aplicarán 
en el programa, aunque su uso no queda 

descrito con detalle en térmicos de 
evidencia sobre su eficacia 

Describe los componentes del programa, 
pero no están perfectamente relacionados 

con variables objeto de modificación, o bien 
por exceso (incluye algunos no relacionados 

con las variables) o por defecto (no 
incorpora componentes relevantes 

relacionados con las variables de interés). 

Explica con poca profundidad las 
metodologías que se aplicarán en el 

programa y su uso no queda descrito con 
detalle en térmicos de evidencia sobre su 

eficacia 
Describe algunos componentes del 

programa, pero no están perfectamente 
relacionados con variables objeto de 

modificación, o bien por exceso (incluye 
algunos no relacionados con las variables) o 

por defecto (no incorpora componentes 
relevantes relacionados con las variables de 

interés). 
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Describe todos los recursos necesarios para la 

implementación (ej. humanos, materiales, 
financieros, técnicos, de coordinación con 
agentes e instituciones facilitadoras de la 
implementación.) y están perfectamente 

justificados para que el programa sea viable. 
Los recursos son pertinentes y accesibles. 

 
Describe algunos de los recursos 

necesarios para la implementación (ej. 
humanos, materiales, financieros, técnicos, 
de coordinación con agentes e instituciones 
facilitadoras de la implementación.) y están 

perfectamente justificados para que el 
programa sea viable. 

Los recursos son pertinentes y accesibles. 

Describe algunos de los recursos 
necesarios para la implementación (ej. 

humanos, materiales, financieros, técnicos, 
de coordinación con agentes e instituciones 
facilitadoras de la implementación.) y están 

justificados para que el programa sea 
viable. 

Algunos recursos o no son necesario, o no 
son pertinentes o su accesibilidad es 

dudosa. 

Describe algunos de los recursos 
necesarios para la implementación (ej. 

humanos, materiales, financieros, técnicos, 
de coordinación con agentes e instituciones 
facilitadoras de la implementación.) pero su 
justificación es muy escasa y resulta dudoso 

que sea viable. 
Algunos recursos o no son necesario, o no 

son pertinentes o su accesibilidad es 
dudosa. 

Describe de forma pormenorizadas todas las 
sesiones del programa: indicar a qué objetivos 

va dirigida, las variables a modificar, los 
recursos necesarios, su duración, y 

explicación completa de las actividades 
concretas a realizar de manera que permita su 

replicación. 

Describe todas las sesiones del programa: 
indicar a qué objetivos va dirigida, las 

variables a modificar, los recursos 
necesarios, su duración, aunque la 

explicación de las actividades concretas no 
es del todo exhaustiva para su replicación. 

Describe todas las sesiones del programa, 
pero deja sin explicar una característica 

importante (objetivos va dirigida, las 
variables a modificar, los recursos 

necesarios, su duración) y/o la explicación 
de las actividades concretas no es del todo 

exhaustiva para su replicación. 

Nombra todas las sesiones del programa, 
pero no deja sin explicar más de una 
característica importante (objetivos va 
dirigida, las variables a modificar, los 

recursos necesarios, su duración) y/o la 
explicación de las actividades concretas no 
es del todo exhaustiva para su replicación. 

Incorpora un cronograma con todas las fases 
del proceso en el tiempo (desde la evaluación 
de necesidades, captación de la población, 

capacitación del o de los/as técnicos de 
intervención cuando sea el caso, evaluación 

de proceso, etc.). 
El cronograma es visualmente atractivo y 

fácilmente interpretable de un vistazo. 
El cronograma incorpora la calendarización de 

las actividades del programa 

Incorpora un cronograma con casi todas las 
fases del proceso en el tiempo (desde la 

evaluación de necesidades, captación de la 
población, capacitación del o de los/as 
técnicos de intervención cuando sea el 

caso, evaluación de proceso, etc.). 
El cronograma es visualmente atractivo e 

interpretable de un vistazo. 
El cronograma incorpora la calendarización 

de las actividades del programa 

 
Incorpora un cronograma con casi todas las 

fases del proceso en el tiempo. 
El cronograma no resulta visualmente 

atractivo o fácil de interpretar de vistazo (ej. 
aparece cortado en dos páginas, no usa 

colores identificativos, la letra es muy 
grande o muy pequeña, etc.) 

El cronograma incorpora la calendarización 
de las actividades del programa 

No incorpora un cronograma con las fases 
del proceso en el tiempo, y/o el 

cronograma no resulta visualmente 
atractivo o fácil de interpretar de vistazo 
(ej. aparece cortado en dos páginas, no 

usa colores identificativos, la letra es muy 
grande o muy pequeña, etc.) 

El cronograma incorpora la calendarización 
de las actividades del programa o no se 

incluye cronograma 

    

 
Evaluación de 
proceso y de 

resultados 
(10%) 

Realiza una evaluación de la cobertura 
(número de participantes que asisten a cada 
actividad), de ajuste de la intervención a lo 

planificado (si ha habido variaciones o no con 
respecto a la planificación de las sesiones), y 

satisfacción de los participantes con la 
intervención. 

Opcional: incluye evaluación de resultados, 
esto es, grado de cumplimiento de los 
objetivos específicos e instrumentos o 

herramientas utilizadas para medir posibles 
cambios en las variables de interés. 

 
 
 

 
Realiza una evaluación de proceso, pero no 

abarca cobertura o ajuste o satisfacción 

 
 
 

 
Realiza una evaluación de proceso, pero no 
abarca cobertura o ajuste o satisfacción y el 

abordaje presenta ciertos errores. 

 
 
 

 
No realiza una evaluación de proceso y, si 
la hay, ésta es incorrecta en la mayoría de 

sus apartados. 
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Incluye indicadores e 
instrumentos/herramientas para la evaluación 

de proceso 

Incluye instrumentos/herramientas para la 
evaluación de proceso 

Incluye algún instrumento/herramienta para 
la evaluación de proceso, pero no para 

todos 
los apartados (cobertura, satisfacción y 

ajuste) 

No Incluye indicadores para la evaluación 
de proceso 

    

Conclusiones 
(10%) 

Realiza un análisis profundo de la viabilidad 
del programa de acuerdo con los recursos 
disponibles y de las posibles propuestas de 

mejora. 

Realiza un análisis adecuado de la 
viabilidad del programa de acuerdo con los 

recursos disponibles y de las posibles 
propuestas de mejora. 

Realiza un análisis de la viabilidad del 
programa de acuerdo con los recursos 

disponibles o de las posibles propuestas de 
mejora, pero no aborda con calidad ambas 

No realiza un análisis de la viabilidad del 
programa de acuerdo con los recursos 

disponibles o de las posibles propuestas de 
mejora 

    

 
 
 
 
 
 
 
 

 
Elementos de 

valoración 
transversales y 

de formato 
(15%) 

El título es claro y explicativo del contenido del 
trabajo y no tiene más de 12-15 palabras 

El título es claro, aunque contiene alguna 
palabra ómnibus (ej. estudio de), y no 

contiene más de 12-15 palabras 

El título es suficientemente claro, aunque 
contiene más de 15 palabras 

El título es excesivamente largo y ambiguo. 

 
Incluye el índice enumerado y los índices de 
tabla y figuras con los nombres y paginación, 

en diferentes páginas 

Incluye el índice enumerado y los índices 
de tabla y figuras, aunque falla en una 

cuestión de formato (ej: faltan los nombres 
o paginación o no se disponen en 

diferentes páginas) 

Incluye el índice enumerado, pero no 
incorpora los índices de tabla y figuras o, si 
lo hace, falla en dos cuestiones de formato 
(ej: faltan los nombres y/o paginación o no 

se disponen en diferentes páginas) 

No incluye los índices o, si lo hace, éstos no 
están enumerados y fallan en al menos tres 

cuestiones de formato (ej: faltan los 
nombres y/o paginación del índice de tablas 

o figuras, o no se disponen en diferentes 
páginas) 

 
Se expresa adecuadamente y utiliza un 

lenguaje propio de la Psicología Jurídica y de 
la programación comunitaria o intervención 

Psicosocial. 
Redacta en impersonal o en primera persona 

del plural. 
Utiliza lenguaje inclusivo en todo el texto 

Se expresa adecuadamente y utiliza un 
lenguaje propio de la Psicología Jurídica y 

de la programación comunitaria o 
intervención Psicosocial. 

Redacta mayoritariamente en impersonal o 
en primera persona del plural, aunque se 
detectan algunas erratas de redacción en 

primera persona del singular. 
Redacta mayoritariamente en lenguaje 

inclusivo 

El lenguaje utilizado incorpora conceptos 
propios de la Psicología Jurídica y de la 
programación comunitaria o intervención 
Psicosocial, pero resulta cotidiano y poco 

académico. 
Redacta mayoritariamente en impersonal o 
en primera persona del plural, aunque se 
detectan algunas erratas de redacción en 

primera persona del singular. 
A penas redacta con lenguaje inclusivo 

A penas incorpora un lenguaje y conceptos 
propios de la Psicología Jurídica y de la 
programación comunitaria o intervención 
Psicosocial, resultando un trabajo poco 
académico y más de artículo divulgativo 
Redacta mayoritariamente en primera 

persona del singular. 
A penas utiliza lenguaje inclusivo 

Las tablas, gráficos y cuadros son claros y 
aportan un valor comunicativo al texto 

Incluye algunas tablas, gráficos y/o cuadros 
que aportan un valor comunicativo al texto 

pero otras resultan redundantes 

Incluye algunas tablas, gráficos y/o cuadros 
que aportan un valor comunicativo al texto 

pero muchas resultan redundantes 

No incorpora tablas, gráficos y cuadros 
explicativos que hubieran sido necesario 
para una mejor comprensión del texto. 

No hay errores tipográficos ni ortográficos Hay entre 1 y 2 errores tipográficos. Hay entre 3 y 5 errores tipográficos. 
Hay más de 5 errores tipográficos y errores 

ortográficos graves 

La bibliografía se adecúa al formato APA, 
tanto para las citas en el texto, las referencias 
bibliográficas y la denominación de tablas, 

figuras y gráficos. 
Al menos, el 40% de las citas bibliográficas 

está actualizada, es decir, es de los últimos 6 
años, siempre que exista bibliografía reciente 

sobre el tema que se aborda 

La bibliografía se adecúa generalmente al 
formato APA, tanto para las citas en el texto, 

las referencias bibliográficas y la 
denominación de tablas, figuras y gráficos, 
aunque se detectan entre 1 y 3 errores en 

la bibliografía. 
Aunque un alto porcentaje de la bibliografía 

es actual, es menor al 40% de las 
referencias utilizadas, y exista bibliografía 

reciente sobre el tema que se aborda 

 
Hay entre 3 y 5 errores de formato APA, 7ª 

edición, tanto en el texto como en las 
referencias bibliográficas 

Aunque un alto porcentaje de la bibliografía 
es actual, es menor al 40% de las 

referencias utilizadas, y existe bibliografía 
reciente sobre el tema que se aborda 

 
Hay más de 5 errores de formato APA, 7ª 

edición, tanto en el texto como en las 
referencias bibliográficas 

La mayor parte de la bibliografía es anterior 
al año 2015, y existe bibliografía reciente 

sobre el tema que se aborda 
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Se ajusta norma general de formato (letra arial 
11pt, sin sangrías, interlineado 1,5, texto 

justificado, extensión máxima 50 páginas) 

Hay un error en la norma general de 
formato (letra arial 11pt, sin sangrías, 

interlineado 1,5, texto justificado, extensión 
máxima 50 páginas) 

Hay 2 errores en la norma general de 
formato (letra arial 11pt, sin sangrías, 

interlineado 1,5, texto justificado, extensión 
máxima 50 páginas) 

Hay 3 o más errores en la norma general de 
formato (letra arial 11pt, sin sangrías, 

interlineado 1,5, texto justificado, extensión 
máxima 50 páginas) 

Incorpora todos los epígrafes y subepígrafes 
contemplados en la rúbrica y todos ellos 

tienen coherencia entre sí y el trabajo 
presenta una estructuración correcta 

Incorpora casi todos los epígrafes y 
subepígrafes contemplados en la rúbrica y 
todos ellos tienen coherencia entre sí y el 

trabajo presenta una estructuración 
correcta 

Incorpora casi todos los epígrafes y 
subepígrafes contemplados, pero se 

detecta cierta incoherencia entre algunos 
de ellos, aunque el trabajo está 

estructurado. 

Faltan más de 3 epígrafes o subepígrafes 
de la rúbrica y hay problemas importantes 
de coherencia y estructuración del trabajo 

 

Indicadores 
Calidad del TFM 

Valoración del nivel de competencia. MODALIDAD REVISIÓN SISTEMÁTICA 

9 -10 7<9 5<7 < 5 

 
 

 
Resumen (5%) 

Exhaustivo e integra toda información 
relevante de forma sintética para comprender 
la idea global del estudio. Sigue la estructura 
de IMRD (una breve introducción, objetivos, 
metodología utilizada, resultados principales 

que permitan responder a los objetivos y otros 
no esperados y discusión). 

No sobrepasa las 250 palabras. 
Incluye palabras clave que se relacionan con 

el título del trabajo y objetivos 

Exhaustivo e integra la información 
suficiente para comprender la idea global 

del estudio, aunque no sigue 
completamente la estructura de IMRD (una 
breve introducción, objetivos, metodología 

utilizada, resultados principales que 
permitan responder a los objetivos y otros 

no esperados y discusión). 
No sobrepasa las 250 palabras. 

Incluye palabras clave que se relacionan 
con el título del trabajo y objetivos 

 
El resumen permite comprender la idea 

global del estudio, pero no es exhaustivo, no 
incluye información de todos los apartados 

IMRD. 
No sobrepasa las 250 palabras o, si lo hace, 

es ligeramente y en beneficio de la 
comprensión del resumen. 

Incluye palabras clave 

 

 
El resumen no es exhaustivo y no 

comprende información relevante para 
alcanzar la idea general del trabajo. 

Sobrepasa las 250 palabras. 
No incluye palabras clave o, si lo hace, no 
están relacionadas con el título del trabajo 

     

 
 

 
Justificación y 
Marco teórico 

(10%) 

Describe de forma clara todos los conceptos 
relevantes (que coinciden con las variables de 
análisis) y la prevalencia del fenómeno objeto 

de estudio cuando sea necesario. 
Explica detalladamente la relevancia teórica 
y/o aplicada para la realización de la revisión 

con base en la amplia proliferación de 
bibliografía sobre el tema en cuestión, los 
resultados contradictorios de la evidencia 

empírica o cualquier otro aspecto que 
justifique su pertinencia. 

Incluye la pregunta de investigación, esto es, 
lo que se quiere conocer a partir de los 

resultados del estudio 

Describe casi todos los conceptos 
relevantes (que coinciden con las variables 
de análisis) y la prevalencia del fenómeno 
objeto de estudio cuando sea necesario. 

Explica detalladamente la relevancia teórica 
y/o aplicada para la realización de la 

revisión con base en la amplia proliferación 
de bibliografía sobre el tema en cuestión, 

los resultados contradictorios de la 
evidencia empírica o cualquier otro aspecto 

que justifique su pertinencia. 
No incluye la pregunta de investigación, 

esto es, lo que se quiere conocer a partir de 
los resultados del estudio 

 
Describe algunos conceptos relevantes (que 
coinciden con las variables de análisis) y/o 

la prevalencia del fenómeno objeto de 
estudio cuando sea necesario, aunque no 

de forma exhaustiva. 
Menciona la relevancia teórica y/o aplicada 
para la realización del estudio, aunque no 

de forma detallada. 
No incluye la pregunta de investigación, 

esto es, lo que se quiere conocer a partir de 
los resultados del estudio 

 
Describe algunos conceptos relevantes pero 

muy vagamente y no hace mención al 
estado de la cuestión del fenómeno objeto 

de estudio. 
Menciona la relevancia teórica y/o aplicada 
para la realización del estudio, aunque no 

de forma detallada. 
No incluye la pregunta de investigación, 

esto es, lo que se quiere conocer a partir de 
los resultados del estudio 
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Realiza un muy buen análisis del estado de la 
cuestión a partir de una síntesis e integración 

de los estudios que se han llevado a cabo 
sobre el tema de estudio, especialmente en 
los últimos años (la bibliografía es actual) si 
existe una amplia bibliografía sobre el tema. 

Hace mención a los resultados más 
relevantes encontrados en dichas 

investigaciones y que permiten responder a la 
pregunta de investigación formulada 

Realiza un buen análisis del estado de la 
cuestión a partir de una síntesis e 

integración de los estudios que se han 
llevado a cabo sobre el tema de estudio, 

especialmente en los últimos años (la 
bibliografía es actual) si existe una amplia 

bibliografía sobre el tema. 
Hace mención a algunos de los resultados 

más relevantes encontrados en dichas 
investigaciones y que permiten responder a 

la pregunta de investigación formulada 

Realiza un análisis suficiente del estado de 
la cuestión a partir de una síntesis e 

integración de los estudios que se han 
llevado a cabo sobre el tema de estudio, 
aunque la bibliografía no está del todo 
actualizada si bien existe una amplia 
bibliografía sobre el tema y no se ha 

mencionado un criterio de selección que 
justifique este extremo. 

Hace mención a algunos de los resultados 
más relevantes encontrados en dichas 

investigaciones y que permiten responder a 
la pregunta de investigación formulada 

 
Realiza un análisis muy vago de los 

estudios que se han llevado a cabo sobre el 
tema de análisis y la bibliografía no está del 
todo actualizada si bien existe una amplia 

bibliografía sobre el tema y no se ha 
mencionado un criterio de selección que 

justifique este extremo. 
Hace mención a algunos de los resultados 

más relevantes encontrados en dichas 
investigaciones 

Indica claramente cuáles son los objetivos 
generales y específicos (si son pertinentes). 

Los objetivos son coherentes con la 
justificación y el marco teórico previamente 

desarrollado. 
Los objetivos están correctamente descritos 

(en infinitivo) y contemplan las variables 
objeto de estudio 

Plantea correctamente las hipótesis (cuando 
sea posible/pertinente) para cada uno de los 

objetivos propuestos y éstas están 
correctamente redactadas (indicando la 

relación que se espera encontrar entre las 
variables objeto de estudio) 

 
Indica claramente cuáles son los objetivos 
generales y específicos (si son pertinentes). 

Los objetivos son coherentes con la 
justificación y el marco teórico previamente 

desarrollado. 
Los objetivos están correctamente descritos 

(en infinitivo) y contemplan las variables 
objeto de estudio 

El planteamiento de las hipótesis es 
correcto, pero no lo hace para todos los 

objetivos específicos planteados (siempre 
que sean pertinentes). 

Indica cuáles son los objetivos generales, 
pero no plantea objetivos específicos, 

aunque éstos serían pertinentes para el 
caso. 

Los objetivos se desmarcan ligeramente de 
la justificación y el marco teórico 

previamente desarrollado, y deja de lado 
variables de interés que previamente ha 

desarrollado 
Los objetivos están correctamente descritos 

(en infinitivo) y contemplan las variables 
objeto de estudio 

El planteamiento de las hipótesis es 
correcto, pero no lo hace para todos los 

objetivos específicos planteados (siempre 
que sean pertinentes). 

 
Indica cuáles son los objetivos 

generales, pero no plantea objetivos 
específicos, aunque éstos serían 

pertinentes para el caso. 
Los objetivos no están alineados con la 

justificación y el marco teórico previamente 
desarrollado, y deja de lado variables de 
interés que previamente ha desarrollado 

Hay errores en la descripción de los 
objetivos 

El planteamiento de las hipótesis no es 
correcto (siempre que sean pertinentes). 

     

Metodología 
de 

investigación 
(30%) 

Describe exhaustivamente el procedimiento 
seguido para la búsqueda de estudios 
cuantitativos primarios: palabras clave, 

combinación de las palabras clave a partir de 
los operadores booleanos (ej. and, or, not), 
criterios de búsqueda por años, bases de 

datos consultadas, etc. 

Describe detalladamente el procedimiento 
seguido para la búsqueda de estudios 
cuantitativos primarios: palabras clave, 

combinación de las palabras clave a partir 
de los operadores booleanos (ej. and, or, 

not), criterios de búsqueda por años, bases 
de datos consultadas, etc. aunque no todos 

las partes de forma exhaustiva 

Describe el procedimiento seguido para la 
búsqueda de estudios cuantitativos 

primarios: palabras clave, combinación de 
las palabras clave a partir de los operadores 

booleanos (ej. and, or, not), criterios de 
búsqueda por años, bases de datos 
consultadas, etc. aunque al menos 2 

apartados no se han incorporado 

 
Describe el procedimiento seguido para la 

búsqueda de estudios cuantitativos 
primarios, pero más de 3 apartados no han 
sido analizados o, si lo hace, de forma muy 

vaga e imprecisa 
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Describe claramente los criterios de inclusión 

y exclusión y éstos son pertinentes y 
justificados de acuerdo a la teoría 

preexistente. 
Incluye un diagrama de flujo debidamente 

cumplimentado y explicado. 
Indica si incluye solo artículos publicados o si 

incluye también bibliografía no publicada 

 
Describe claramente los criterios de 

inclusión y exclusión y éstos son 
pertinentes, aunque la justificación no 

resulta del todo clara de acuerdo a la teoría 
preexistente. 

Incluye un diagrama de flujo debidamente 
cumplimentado y explicado. 

Indica si incluye solo artículos publicados o 
si incluye también bibliografía no publicada 

 
Describe algunos los criterios de inclusión y 

exclusión, aunque éstos últimos son los 
opuestos de los de inclusión (redundantes) 
y la justificación no resulta del todo clara de 

acuerdo a la teoría preexistente. 
Incluye un diagrama de flujo aunque con un 

máximo de 2 errores o incongruencias. 
Indica si incluye solo artículos publicados o 
si incluye también bibliografía no publicada 

La descripción de los criterios de inclusión y 
exclusión es vaga y la justificación no 

resulta del todo clara de acuerdo a la teoría 
preexistente. Los criterios de exclusión son 

los opuestos de los de inclusión 
(redundantes). 

Incluye un diagrama de flujo, aunque 
faltan fases de decisión, con más de 2 

errores o incongruencias. 
No indica si incluye solo artículos publicados 

o si incluye también bibliografía no 
publicada 

Utiliza algún procedimiento para la evaluación 
de la calidad metodológica de los artículos 
seleccionados para la revisión y describe 

detalladamente el proceso seguido para la 
elegibilidad de los mismos. 

La metodología de los artículos seleccionados 
permite dar respuesta a los objetivos de la 

revisión 

Utiliza algún procedimiento para la 
evaluación de la calidad metodológica de 

los artículos seleccionados para la revisión y 
describe adecuadamente el proceso 

seguido para la elegibilidad de los mismos. 
La metodología de los artículos 

seleccionados permite dar respuesta a los 
objetivos de la revisión 

Describe el proceso seguido para la 
elegibilidad de los estudios 

primarios, aunque no menciona 
claramente los criterios 

metodológicos de calidad. 
La mayoría de los artículos seleccionados 
han usado metodologías que permiten dar 

respuesta a los objetivos de la revisión 

A penas describe el proceso seguido para la 
elegibilidad de los estudios primarios y no 

menciona claramente los criterios 
metodológicos de calidad. 

Se desconoce si los artículos seleccionados 
han usado metodologías que permiten dar 

respuesta a los objetivos de la revisión 

 
Se analizan detalladamente las 

características o variables descriptivas (ej. 
referencia bibliográfica del artículo, tamaño de 
la muestra, tipo de muestra, distribución de la 

muestra por sexo, etc.), metodológicas (ej. 
tipo de diseño, tipo de muestreo utilizado, 

existencia de grupos control, etc.) así como 
aquellas objeto de estudio y posibles 

moderadoras. 
Incluye cuadro de codificación con las 

variables anteriormente indicadas. 

Se analizan casi todas las características o 
variables descriptivas (ej. referencia 

bibliográfica del artículo, tamaño de la 
muestra, tipo de muestra, distribución de la 
muestra por sexo, etc.), metodológicas (ej. 
tipo de diseño, tipo de muestreo utilizado, 

existencia de grupos control, etc.) así como 
aquellas objeto de estudio y posibles 

moderadoras, aunque no aborda todas las 
características necesarias para que el 

apartado sea excelente (ver calificación 9- 
10). 

Incluye cuadro de codificación con las 
variables anteriormente indicadas. 

 

 
Se analizan algunas de las características o 
variables descriptivas, metodológicas, así 

como aquellas objeto de estudio (en el caso 
de los meta-análisis, incorporar los tamaños 
de efecto), aunque no aborda variables de 
interés previamente explicadas en el marco 
teórico y que pueden resultar moderadoras. 

Incluye cuadro de codificación con las 
variables anteriormente indicadas. 

 

 
No se identifican y describen muchas de las 

características o variables descriptivas, 
metodológicas, objeto de estudio y 

moderadoras que son de interés y que 
previamente han sido documentadas en el 

marco teórico. 
Incluye cuadro de codificación con las 

variables anteriormente indicadas, aunque 
está incompleto 

Describe claramente todos los posibles 
sesgos que pueden estar afectando a los 

datos de la revisión (ej. sesgo de publicación, 
sesgo de lenguaje, sesgo de disponibilidad, 
sesgo de resultado, sesgo de familiaridad, 

etc.) 

Describe entre 3 y 4 de los posibles sesgos 
que pueden estar afectando a los datos de 
la revisión (ej. sesgo de publicación, sesgo 
de lenguaje, sesgo de disponibilidad, sesgo 
de resultado, sesgo de familiaridad, etc.) 

Describe 2 posibles sesgos que pueden 
estar afectando a los datos de la revisión 

(ej. sesgo de publicación, sesgo de 
lenguaje, sesgo de disponibilidad, sesgo de 

resultado, sesgo de familiaridad, etc.) 

 
Describe 1 posible sesgo o no hace 

mención a ninguno 
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Describe detalladamente el análisis de los 
resultados de los estudios empíricos primarios 
(en meta-análisis describe el procedimiento 

meta-analítico aplicado, los tamaños de 
efecto calculados y el estudio de valores 
outliers y variables moderadoras) y las 

interpretaciones son correctas. 

Describe el análisis de los resultados de los 
estudios empíricos primarios (en meta- 
análisis describe el procedimiento meta- 
analítico aplicado, los tamaños de efecto 

calculados y el estudio de valores outliers y 
variables moderadoras) y las 

interpretaciones son correctas. 

Describe algunos de los resultados de los 
estudios empíricos primarios (en meta- 

análisis describe el procedimiento meta- 
analítico aplicado, los tamaños de efecto 

calculados y el estudio de valores outliers y 
variables moderadoras) aunque se detectan 

entre 1 y 3 errores de interpretación 

Describe algunos de los resultados de los 
estudios empíricos primarios (en meta- 
análisis describe el procedimiento meta- 
analítico aplicado, los tamaños de efecto 

calculados y el estudio de valores outliers y 
variables moderadoras) aunque se detectan 

más de 3 errores de interpretación 

    

 
 

 
Resultados de 

la 
investigación 

(20%) 

Expone todos los resultados que dan 
respuesta a los objetivos de investigación y lo 
hace de forma integrada y las interpretaciones 

son correctas. 

Expone posibles resultados no esperados, 
cuando sea el caso, y las interpretaciones son 

correctas. 

Expone todos o casi todos los resultados 
que dan respuesta a los y objetivos de 

investigación y lo hace de forma integrada, y 
los interpreta correctamente. 

Expone posibles resultados no esperados, 
cuando sea el caso, y los interpreta 

correctamente 

Expone todos o casi todos los resultados 
que dan respuesta a los objetivos de 

investigación, aunque se denota cierta 
falta de integración de los resultados. 

Expone posibles resultados no esperados, 
cuando sea el caso, aunque las 

interpretaciones presentan algún error. 

Se exponen algunos resultados que dan 
respuesta a los objetivos de investigación, 
pero no se hace de forma integrada, si no 
que la explicación es un mero resumen de 
cada artículo o se trata de un mero conteo. 
Expone posibles resultados no esperados, 

cuando sea el caso, aunque las 
interpretaciones presentan errores 

importantes. 

Acompaña los resultados con tablas y/o 
figuras cuando éstas sean necesarias para 
una mejor comprensión/exposición de los 

hallazgos. 
El formato de exposición de los resultados 

sigue la normativa APA, 7ª edición 

Acompaña los resultados con tablas y/o 
figuras cuando éstas sean necesarias para 
una mejor comprensión/exposición de los 
hallazgos, pero no todas son explicadas en 

el texto 
El formato de exposición de los resultados 
sigue la normativa APA, 7ª edición, aunque 

con algunas erratas 

Acompaña los resultados con tablas y/o 
figuras cuando éstas sean necesarias para 
una mejor comprensión/exposición de los 
hallazgos, pero éstas no se explican en el 

texto. 
El formato de exposición de los resultados 
sigue la normativa APA, 7ª edición, aunque 

con algunas erratas 

Acompaña los resultados con tablas y/o 
figuras, pero éstas no mejoran la 

comprensión/exposición de los hallazgos y 
tampoco se explican en el texto. 

El formato de exposición de los resultados 
no sigue la normativa APA, 7ª edición, en la 

mayor parte del epígrafe. 

    

 
 

 
Discusión y 

Conclusiones 
(20%) 

Comienza la discusión haciendo una breve 
alusión a la pertinencia de la realización del 

trabajo y a los objetivos anteriormente 
desarrollados. 

Interpreta adecuadamente todos los 
resultados a la luz de las teorías y resultados 

de investigación expuestos en el marco 
teórico. 

Interpreta adecuadamente todos los 
resultados no esperados o contradictorios con 

la literatura previa y los compara con los 
hallazgos de otras investigaciones 

 
Comienza la discusión haciendo una breve 
alusión a pertinencia de la realización del 
trabajo, aunque no alude a los objetivos. 

Interpreta casi todos los resultados a la luz 
de las teorías y resultados de investigación 

expuestos en el marco teórico. 
Interpreta casi todos los resultados no 

esperados o contradictorios con la literatura 
previa y los compara con los hallazgos de 

otras investigaciones 

Comienza la discusión sin hacer mención a 
la justificación de realización del trabajo, 

aunque nombra los objetivos de 
investigación 

Interpreta algunos de los resultados a la luz 
de las teorías y resultados de 

investigaciones previas, pero en otros 
casos repite los resultados alcanzados sin 

interpretar. 
Indica algunos los resultados no esperados 
o contradictorios, pero no los interpreta de 

acuerdo con la literatura previa ni los 
compara con los hallazgos de otras 

investigaciones 

 

 
No incluye un párrafo explicativo de la 
justificación de realización del trabajo ni 

nombra los objetivos 
No hay una interpreta los resultados a la luz 

de las teorías y resultados de 
investigaciones previas, solamente repite 

los hallazgos recogidos en el apartado 
"resultados". 
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Describe de forma exhaustiva y razonada las 
limitaciones encontradas durante el desarrollo 
del trabajo (a nivel teórico, metodológico, etc.) 

Describe de adecuadamente las 
limitaciones encontradas durante el 
desarrollo del trabajo (a nivel teórico, 

metodológico, etc.) 

Describe adecuadamente algunas de las 
potenciales limitaciones encontradas 

durante el desarrollo del trabajo (a nivel 
teórico, metodológico, etc.) pero se deja 

otras relevantes. 

 
No incorpora las limitaciones encontradas 

durante el desarrollo del trabajo y, si lo 
hace, es de forma vaga e imprecisa. 

Discute pertinentemente las implicaciones 
prácticas que tienen los hallazgos de la 
revisión (ej. a nivel profesional, teórico, 

político, prevención, comunitario, bienestar, 
etc.) 

Discute las implicaciones prácticas que 
tienen los hallazgos de la revisión, pero 

solamente en uno o dos planos o contextos 
(ej. a nivel profesional, teórico, político, 
prevención, comunitario, bienestar, etc.) 

Discute vagamente las implicaciones 
prácticas que tienen los hallazgos de la 

revisión y en uno o dos planos o contextos, 
sin mostrar demasiada reflexión 

No se hace alusión a las implicaciones 
prácticas que tienen los hallazgos de la 
revisión y, si las incorpora, son poco 

reflexionadas o vagas 

Presenta bastantes recomendaciones para 
las investigaciones futuras en este campo y 
éstas están perfectamente alineadas con la 

investigación llevada a cabo. 
Muestra capacidad para identificar posibles 
flecos o lagunas de información ("gaps") 

Presenta algunas recomendaciones para las 
investigaciones futuras en este campo y 

éstas están alineadas con la investigación 
llevada a cabo 

Muestra capacidad para identificar posibles 
flecos o lagunas de información ("gaps") 

Presenta algunas recomendaciones para las 
investigaciones futuras en este campo, pero 

son escuetas o necesitan de mayor 
reflexión. 

No identifica posibles flecos o lagunas de 
información ("gaps") 

No se indican recomendaciones para las 
investigaciones futuras en este campo o, si 

se hace, son vagas e imprecisas. 
No identifica posibles flecos o lagunas de 

información ("gaps") 

    

 
 
 
 

 
Elementos de 

valoración 
transverales y 

de formato 
(15%) 

El título es claro y explicativo del contenido 
del artículo, y no tiene más de 12-15 palabras 

Incorpora en él las palabras "revisión 
sistemática” o "meta-análisis" 

El título es claro, aunque contiene alguna 
palabra ómnibus (ej. estudio de), y no 

contiene más de 12-15 palabras. 
Incorpora en él las palabras "revisión 

sistemática” o "meta-análisis" 

El título es suficientemente claro, aunque 
contiene más de 15 palabras. 

No incorpora en él las palabras "revisión 
sistemática” o "meta-análisis" 

 
El título es excesivamente largo y ambiguo. 

No incorpora en él las palabras "revisión 
sistemática” o "meta-análisis" 

 
Incluye el índice enumerado y los índices de 
tabla y figuras con los nombres y paginación, 

en diferentes páginas 

Incluye el índice enumerado y los índices de 
tabla y figuras, aunque falla en una cuestión 

de formato (ej: faltan los nombres o 
paginación o no se disponen en diferentes 

páginas) 

Incluye el índice enumerado, pero no 
incorpora los índices de tabla y figuras o, si 
lo hace, falla en dos cuestiones de formato 
(ej: faltan los nombres y/o paginación o no 

se disponen en diferentes páginas) 

No incluye los índices o, si lo hace, éstos no 
están enumerados y fallan en al menos tres 

cuestiones de formato (ej: faltan los 
nombres y/o paginación del índice de tablas 

o figuras, o no se disponen en diferentes 
páginas) 

 
Se expresa adecuadamente y utiliza un 

lenguaje propio de la Psicología Jurídica y de 
la estadística. 

Redacta en impersonal. 
Utiliza lenguaje inclusivo en todo el texto 

Se expresa adecuadamente y utiliza un 
lenguaje propio de la Psicología Jurídica y 

de la estadística. 
Redacta mayoritariamente en impersonal, 

aunque se detectan algunas erratas de 
redacción en primera persona del singular. 

Redacta mayoritariamente en lenguaje 
inclusivo 

El lenguaje utilizado incorpora conceptos 
propios de la Psicología Jurídica y de la 
estadística, pero resulta cotidiano y poco 

académico 
Redacta mayoritariamente en impersonal, 

aunque se detectan algunas erratas de 
redacción en primera persona del singular. 

A penas redacta con lenguaje inclusivo 

A penas incorpora un lenguaje y conceptos 
propios de la Psicología Jurídica y de la 
estadística, resultando un trabajo poco 
académico y más de artículo divulgativo 
Redacta mayoritariamente en primera 

persona del singular. 
A penas utiliza lenguaje inclusivo 

Las tablas, gráficos y cuadros son claros y 
aportan un valor comunicativo al texto 

Incluye algunas tablas, gráficos y/o cuadros 
que aportan un valor comunicativo al texto 

pero otras resultan redundantes 

Incluye algunas tablas, gráficos y/o cuadros 
que aportan un valor comunicativo al texto 

pero muchas resultan redundantes 

No incorpora tablas, gráficos y cuadros 
explicativos que hubieran sido necesario 
para una mejor comprensión del texto. 

No hay errores tipográficos ni ortográficos Hay entre 1 y 2 errores tipográficos. Hay entre 3 y 5 errores tipográficos. 
Hay más de 5 errores tipográficos y errores 

ortográficos graves 
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La bibliografía se adecúa al formato APA, 
tanto para las citas en el texto, las referencias 
bibliográficas y la denominación de tablas, 

figuras y gráficos. 
Señala con un asterisco las referencias 

bibliográficas que han sido incorporadas a la 
revisión sistemática o meta-análisis 

La bibliografía se adecúa generalmente al 
formato APA, tanto para las citas en el 
texto, las referencias bibliográficas y la 

denominación de tablas, figuras y gráficos, 
aunque se detectan entre 1 y 3 errores en la 

bibliografía. 
Señala con un asterisco las referencias 

bibliográficas que han sido incorporadas a la 
revisión sistemática o meta-análisis 

 
Hay entre 3 y 5 errores de formato APA, 7ª 

edición, tanto en el texto como en las 
referencias bibliográficas 

Señala con un asterisco las referencias 
bibliográficas que han sido incorporadas a la 

revisión sistemática o meta-análisis 

 
Hay más de 5 errores de formato APA, 7ª 

edición, tanto en el texto como en las 
referencias bibliográficas. 

No señala con un asterisco las referencias 
bibliográficas que han sido incorporadas a la 

revisión sistemática o meta-análisis 

Al menos, el 40% de las citas bibliográficas 
están actualizadas, es decir, son de los 

últimos 6 años, siempre que exista bibliografía 
reciente sobre el tema que se aborda 

Aunque un alto porcentaje de la bibliografía 
es actual, es menor al 40% de las 

referencias utilizadas, pero se trata de un 
tema con poco recorrido de investigación. 

Aunque un alto porcentaje de la bibliografía 
es actual, es menor al 40% de las 

referencias utilizadas, y existe bibliografía 
reciente sobre el tema que se aborda 

La mayor parte de la bibliografía es anterior 
al año 2015, y existe bibliografía reciente 

sobre el tema que se aborda 

Se ajusta norma general de formato (letra 
arial 11pt, sin sangrías, interlineado 1,5, texto 

justificado, extensión máxima 50 páginas) 

Hay un error en la norma general de formato 
(letra arial 11pt, sin sangrías, interlineado 
1,5, texto justificado, extensión máxima 50 

páginas) 

Hay 2 errores en la norma general de 
formato (letra arial 11pt, sin sangrías, 

interlineado 1,5, texto justificado, extensión 
máxima 50 páginas) 

Hay 3 o más errores en la norma general de 
formato (letra arial 11pt, sin sangrías, 

interlineado 1,5, texto justificado, extensión 
máxima 50 páginas) 

Incorpora todos los epígrafes y subepígrafes 
contemplados en la rúbrica y todos ellos 

tienen coherencia entre sí y el trabajo 
presenta una estructuración correcta 

Incorpora casi todos los epígrafes y 
subepígrafes contemplados en la rúbrica y 
todos ellos tienen coherencia entre sí y el 

trabajo presenta una estructuración correcta 

Incorpora casi todos los epígrafes y 
subepígrafes contemplados, pero se detecta 
cierta incoherencia entre algunos de ellos, 

aunque el trabajo está estructurado. 

Faltan más de 3 epígrafes o subepígrafes 
de la rúbrica y hay problemas importantes 
de coherencia y estructuración del trabajo 
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Indicadores 
Calidad del TFM 

Valoración del nivel de competencia - ANÁLISIS DE SENTENCIAS JUDICIALES 

9 -10 7<9 5<7 < 5 

 
 

 
Resumen (5%) 

Exhaustivo e integra toda información 
relevante de forma sintética para comprender 
la idea global del estudio. Sigue la estructura 
de IMRD (una breve introducción, objetivos, 
metodología utilizada, resultados principales 

que permitan responder a los objetivos y otros 
no esperados y discusión). 

No sobrepasa las 250 palabras. 
Incluye palabras clave que se relacionan con 

el título del trabajo y objetivos 

Exhaustivo e integra la información 
suficiente para comprender la idea global 

del estudio, aunque no sigue 
completamente la estructura de IMRD (una 
breve introducción, objetivos, metodología 

utilizada, resultados principales que 
permitan responder a los objetivos y otros 

no esperados y discusión). 
No sobrepasa las 250 palabras. 

Incluye palabras clave que se relacionan 
con el título del trabajo y objetivos 

 
El resumen permite comprender la idea 

global del estudio, pero no es exhaustivo, 
no incluye información de todos los 

apartados IMRD. 
No sobrepasa las 250 palabras o, si lo hace, 

es ligeramente y en beneficio de la 
comprensión del resumen. 

Incluye palabras clave 

 

 
El resumen no es exhaustivo y no 

comprende información relevante para 
alcanzar la idea general del trabajo. 

Sobrepasa las 250 palabras. 
No incluye palabras clave o, si lo hace, no 
están relacionadas con el título del trabajo 

     

 
 
 
 
 

 
Justificación y 
Marco teórico 

(10%) 

Describe de forma clara todos los conceptos 
relevantes (que coinciden con las variables de 
análisis) y la prevalencia del fenómeno objeto 

de estudio cuando sea necesario. 
Explica detalladamente la relevancia teórica 
y/o aplicada para la realización del estudio, 
con base en necesidades detectadas, en las 

limitaciones y/o líneas futuras de 
investigación de estudios previos. 

Incluye la pregunta de investigación, esto es, 
lo que se quiere conocer a partir de los 

resultados del estudio 

Describe casi todos los conceptos 
relevantes (que coinciden con las variables 
de análisis) y la prevalencia del fenómeno 
objeto de estudio cuando sea necesario. 
Explica la relevancia teórica y/o aplicada 

para la realización del estudio, con base en 
necesidades detectadas, en las limitaciones 

y/o líneas futuras de investigación de 
estudios previos. 

No incluye la pregunta de investigación, 
esto es, lo que se quiere conocer a partir de 

los resultados del estudio 

Describe algunos conceptos relevantes (que 
coinciden con las variables de análisis) y/o 

la prevalencia del fenómeno objeto de 
estudio cuando sea necesario, aunque no 

de forma exhaustiva. 
Menciona la relevancia teórica y/o aplicada 
para la realización del estudio, aunque no 

de forma detallada. 
No incluye la pregunta de investigación, 

esto es, lo que se quiere conocer a partir de 
los resultados del estudio 

Describe algunos conceptos relevantes pero 
muy vagamente y no hace mención al 

estado de la cuestión del fenómeno objeto 
de estudio. 

Menciona la relevancia teórica y/o aplicada 
para la realización del estudio, aunque no 

de forma detallada. 
No incluye la pregunta de investigación, 

esto es, lo que se quiere conocer a partir de 
los resultados del estudio 

Explica claramente cuáles son todos modelos 
teóricos que fundamentan su trabajo y recoge 

bastantes evidencias empíricas sobre las 
investigaciones previas relacionadas con el 

objeto de estudio. 
Incorpora un análisis del marco legal sobre la 

problemática en el país en el que se 
contextualiza el presente estudio o, en 

ausencia de esta información, aborda otros 
marcos legales extrapolándolos al contexto 

propio. 

Explica claramente cuáles son todos 
modelos teóricos que fundamentan su 
trabajo y recoge algunas evidencias 

empíricas sobre las investigaciones previas 
relacionadas con el objeto de estudio. 

Incorpora un análisis del marco legal sobre 
la problemática en el país en el que se 
contextualiza el presente estudio o, en 

ausencia de esta información, aborda otros 
marcos legales extrapolándolos al contexto 

propio. 

Explica algunos de los modelos teóricos que 
fundamentan su trabajo y recoge algunas 

evidencias empíricas sobre las 
investigaciones previas relacionadas con el 

objeto de estudio. 
Menciona tangencialmente el marco legal 
sobre la problemática en el país en el que 
se contextualiza el presente estudio o, en 
ausencia de esta información, aborda otros 
marcos legales extrapolándolos al contexto 

propio. 

A penas explica los modelos teóricos que 
fundamentan su trabajo y recoge muy pocas 

evidencias empíricas sobre las 
investigaciones previas relacionadas con el 

objeto de estudio. 
No hay un marco legal sobre la 

problemática en el país en el que se 
contextualiza el presente estudio o, en 
ausencia de esta información, tampoco 

aborda otros marcos legales 
extrapolándolos al contexto propio. 
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Realiza un profundo análisis del estado de la 
cuestión a partir de una síntesis e integración 
de las investigaciones que se han llevado a 
cabo sobre el tema de estudio en los últimos 

años (la bibliografía es actual). 
Hace mención a los resultados más 
relevantes encontrados en dichas 

investigaciones 

Realiza un buen análisis del estado de la 
cuestión a partir de una síntesis e 

integración de las investigaciones que se 
han llevado a cabo sobre el tema de estudio 

en los últimos años (la bibliografía es 
actual). 

Hace mención a algunos de los resultados 
más relevantes encontrados en dichas 

investigaciones 

Realiza un análisis suficiente del estado de 
la cuestión a partir de una síntesis de las 

investigaciones que se han llevado a cabo 
sobre el tema de estudio, aunque la 

bibliografía no está del todo actualizada 
(hay mucha bibliografía anterior a los 

últimos 5 años). 
Hace mención a algunos de los resultados 

más relevantes encontrados en dichas 
investigaciones 

Realiza un análisis muy vago de las 
investigaciones que se han llevado a cabo 
sobre el tema de estudio y la bibliografía no 

está del todo actualizada (hay mucha 
bibliografía anterior a los últimos 5 años). 
Hace mención a algunos de los resultados 

más relevantes encontrados en dichas 
investigaciones 

Indica claramente cuáles son los objetivos 
generales y específicos. 

Los objetivos son coherentes con la 
justificación y el marco teórico previamente 

desarrollado. 
Los objetivos están correctamente descritos 

(en infinitivo) y contemplan las variables 
objeto de estudio. 

Plantea correctamente las hipótesis (cuando 
sea posible) para cada uno de los objetivos 

propuestos y éstas están correctamente 
redactadas (indicando la relación que se 

espera encontrar entre las variables objeto de 
estudio) 

 

 
Indica claramente cuáles son los objetivos 

generales y específicos. 
Los objetivos son coherentes con la 

justificación y el marco teórico previamente 
desarrollado. 

Los objetivos están correctamente descritos 
(en infinitivo) y contemplan las variables 

objeto de estudio. 
El planteamiento de las hipótesis es 

correcto, pero no lo hace para todos los 
objetivos específicos planteados. 

Indica cuáles son los objetivos generales, 
pero no plantea objetivos específicos, 

aunque éstos serían pertinentes para el 
caso. 

Los objetivos se desmarcan ligeramente de 
la justificación y el marco teórico 

previamente desarrollado, y deja de lado 
variables de interés que previamente ha 

desarrollado. 
Los objetivos están correctamente descritos 

(en infinitivo) y contemplan las variables 
objeto de estudio. 

El planteamiento de las hipótesis es 
correcto, pero no lo hace para todos los 

objetivos específicos planteados. 

 
Indica cuáles son los objetivos 

generales, pero no plantea objetivos 
específicos, aunque éstos serían 

pertinentes para el caso. 
Los objetivos no están alineados con la 

justificación y el marco teórico previamente 
desarrollado, y deja de lado variables de 
interés que previamente ha desarrollado. 

Hay errores en la descripción de los 
objetivos. 

El planteamiento de las hipótesis no es 
correcto. 

     

 
 
 

 
Metodología 

de 
investigación 

(30%) 

Describe exhaustivamente el procedimiento 
seguido para la búsqueda de sentencias 

judiciales: palabras clave, combinación de las 
palabras clave a partir de los operadores 
booleanos (ej. and, or, not), criterios de 

búsqueda por años, bases de datos 
consultadas, jurisdicción, origen, tipo de 

resolución, fechas de búsqueda, etc. 

Describe detalladamente el procedimiento 
seguido para la búsqueda de sentencias 

judiciales: palabras clave, combinación de 
las palabras clave a partir de los operadores 

booleanos (ej. and, or, not), criterios de 
búsqueda por años, bases de datos 

consultadas, jurisdicción, origen, tipo de 
resolución, fechas de búsqueda, etc. 
aunque no todas las partes de forma 

exhaustiva 

Describe el procedimiento seguido para la 
búsqueda de sentencias judiciales: palabras 
clave, combinación de las palabras clave a 
partir de los operadores booleanos (ej. and, 

or, not), criterios de búsqueda por años, 
bases de datos consultadas, jurisdicción, 

origen, tipo de resolución, fechas de 
búsqueda, etc. aunque al menos 2 
apartados no se han incorporado 

 

 
Describe el procedimiento seguido para la 
búsqueda de sentencias judiciales, pero 

más de 3 apartados no han sido analizados 
o, si lo hace, de forma muy vaga e 

imprecisa 

 
Describe claramente los criterios de inclusión 

y exclusión y éstos son pertinentes y 
justificados de acuerdo a la teoría 

preexistente 
Incluye un diagrama de flujo debidamente 

cumplimentado y explicado. 

 
Describe claramente los criterios de 

inclusión y exclusión y éstos son 
pertinentes, aunque la justificación no 

resulta del todo clara de acuerdo a la teoría 
preexistente Incluye un diagrama de flujo 
debidamente cumplimentado y explicado. 

 
Describe algunos los criterios de inclusión y 

exclusión, aunque éstos últimos son los 
opuestos de los de inclusión (redundantes) 
y la justificación no resulta del todo clara de 

acuerdo a la teoría preexistente. 
Incluye un diagrama de flujo, aunque con un 

máximo de 2 errores o incongruencias. 

La descripción de los criterios de inclusión y 
exclusión es vaga y la justificación no 

resulta del todo clara de acuerdo a la teoría 
preexistente. Los criterios de exclusión son 

los opuestos de los de inclusión 
(redundantes). 

Incluye un diagrama de flujo, aunque faltan 
fases de decisión, con más de 2 errores o 

incongruencias. 
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 Se identifican las categorías clave para su 

análisis posterior tras un proceso sistemático 
de clasificación. 

Incluye cuadro de codificación con las 
variables o categorías anteriormente 

indicadas y se describen para cada sentencia 
seleccionada. 

Hace mención a nuevas categorías 
construidas a partir de subcategorías (ej. se 
crea la categoría "bienestar social" con base 
en subcategorías detectadas en el análisis de 

contenido como "participación ciudadana" 
"salud mental" "justicia social", etc.) (Cuando 

sea posible) 

Se identifican casi todas las categorías 
clave para su análisis posterior tras un 
proceso sistemático de clasificación. 

Incluye cuadro de codificación con las 
variables o categorías anteriormente 
indicadas y se describen para cada 

sentencia seleccionada, aunque no aborda 
todas las categorías necesarias para que el 
apartado sea excelente (ver calificación 9- 

10). 
Hace mención a nuevas categorías 

construidas con base en subcategorías 
detectadas en el análisis de contenido 

(Cuando sea posible) 

Se identifican algunas categorías clave para 
su análisis posterior tras un proceso 

sistemático de clasificación, aunque no 
aborda variables de interés previamente 

explicadas en el marco teórico. 
Incluye cuadro de codificación con las 
variables o categorías anteriormente 
indicadas, pero no de una manera 

sistemática ni para todas las sentencias 
judiciales. 

Hace mención a algunas nuevas categorías 
construidas a partir de subcategorías 

(Cuando sea posible) 

No se identifican muchas de las categorías 
clave pues no se ha seguido un proceso 

sistemático de clasificación, y no se abordan 
variables de interés previamente explicadas 

en el marco teórico. 
Incluye cuadro de codificación con las 
variables o categorías anteriormente 
indicadas, pero no de una manera 

sistemática ni para todas las sentencias 
judiciales. 

No se hace un esfuerzo de integración en 
nuevas categorías de las subcategorías 
identificadas tras el análisis de contenido 

(Cuando sea posible) 

Alude a la fiabilidad o consistencia en la 
identificación de las categorías 

  
No alude a la fiabilidad o consistencia en la 

identificación de las categorías 

Explica perfectamente los análisis de datos 
llevados a cabo y las variables/categorías 
implicadas. Por ejemplo, si se ha llevado a 

cabo un análisis descriptivo de los datos, si se 
ha aplicado estadística inferencial, análisis 

univariados, bivariados o estadística 
multivariante, tamaño del efecto, etc. o el 

método de conteo utilizado para analizar la 
información obtenida. 

La estadística utilizada es pertinente para 
poner a prueba las hipótesis planteadas 

 
Explica los análisis de datos llevados a cabo 

correctamente y las variables/categorías 
implicadas o el método de conteo utilizado 

para analizar la información obtenida. 
La estadística utilizada es pertinente para 
poner a prueba las hipótesis planteadas, 

aunque se detecta algún error en los 
estadísticos seleccionados. 

Explica los análisis de datos llevados a cabo 
o el método de conteo utilizado para 

analizar la información obtenida, aunque no 
de forma exhaustiva o, al menos, no aporta 

toda la información necesaria para su 
comprensión, como pueden ser las 

variables sometidas a contraste. 
Generalmente, la estadística utilizada es 

pertinente para poner a prueba las hipótesis 
planteadas, aunque se detecta algún error 

en los estadísticos seleccionados. 

 
Explica los análisis de datos llevados a cabo 

o el método de conteo utilizado para 
analizar la información obtenida, aunque no 
son correctos e indica las variables que se 

someten a contraste. 
Generalmente, la estadística utilizada es 

pertinente para poner a prueba las hipótesis 
planteadas, aunque se detecta algún error 

en los estadísticos seleccionados. 

    

 

 
Resultados de 

la 
investigación 

(20%) 

Expone todos los resultados que dan 
respuesta a las hipótesis y objetivos de 
investigación y las interpretaciones son 

correctas. 
Expone posibles resultados no esperados, 

cuando sea el caso, y las interpretaciones son 
correctas. 

Acompaña los resultados con tablas y/o 
figuras cuando éstas sean necesarias para 
una mejor comprensión/exposición de los 

hallazgos. 
El formato de exposición de los resultados 

sigue la normativa APA, 7ª edición 

Expone todos o casi todos los resultados 
que dan respuesta a las hipótesis y 

objetivos de investigación, y los interpreta 
correctamente. 

Expone posibles resultados no esperados, 
cuando sea el caso, y los interpreta 

correctamente. 
Acompaña los resultados con tablas y/o 

figuras cuando éstas sean necesarias para 
una mejor comprensión/exposición de los 
hallazgos, pero no todas son explicadas en 

el texto. 
El formato de exposición de los resultados 
sigue la normativa APA, 7ª edición, aunque 

con algunas erratas 

Expone casi todos los resultados que dan 
respuesta a las hipótesis y objetivos de 

investigación, aunque las interpretaciones 
presentan algún error. 

Expone posibles resultados no esperados, 
cuando sea el caso, aunque las 

interpretaciones presentan algún error. 
Acompaña los resultados con tablas y/o 

figuras cuando éstas sean necesarias para 
una mejor comprensión/exposición de los 
hallazgos, pero éstas no se explican en el 

texto. 
El formato de exposición de los resultados 
sigue la normativa APA, 7ª edición, aunque 

con algunas erratas 

No se exponen algunos de los resultados 
que dan respuesta a las hipótesis y 

objetivos de investigación porque no se han 
puesto a prueba mediante la técnica 

estadística adecuada y/o las 
interpretaciones que realiza presentan 

errores importantes. 
Expone posibles resultados no esperados, 

cuando sea el caso, aunque las 
interpretaciones presentan errores 

importantes. 
Acompaña los resultados con tablas y/o 

figuras, pero éstas no mejoran la 
comprensión/exposición de los hallazgos y 

tampoco se explican en el texto. 
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    El formato de exposición de los resultados 

no sigue la normativa APA, 7ª edición, en la 
mayor parte del epígrafe. 

    

 
 
 
 
 
 
 
 

 
Discusión y 

Conclusiones 
(20%) 

Comienza la discusión haciendo una breve 
alusión a la pertinencia de la realización del 

trabajo y a los objetivos anteriormente 
desarrollados. 

Interpreta adecuadamente todos los 
resultados a la luz de las teorías y resultados 

de investigación expuestos en el marco 
teórico. 

Interpreta adecuadamente todos los 
resultados no esperados o contradictorios con 

la literatura previa y los compara con los 
hallazgos de otras investigaciones (cuando 

sea el caso). 
Da respuesta a las hipótesis u objetivos de 

investigación. 

 

 
Comienza la discusión haciendo una breve 
alusión a pertinencia de la realización del 
trabajo, aunque no alude a los objetivos. 

Interpreta casi todos los resultados a la luz 
de las teorías y resultados de investigación 

expuestos en el marco teórico. 
Interpreta casi todos los resultados no 

esperados o contradictorios con la literatura 
previa y los compara con los hallazgos de 

otras investigaciones. 
Da respuesta a las hipótesis u objetivos de 

investigación. 

Comienza la discusión sin hacer mención a 
la justificación de realización del trabajo, 

aunque nombra los objetivos de 
investigación. 

Interpreta algunos de los resultados a la luz 
de las teorías y resultados de 

investigaciones previas, pero en otros 
casos repite los resultados alcanzados en el 
apartado "resultados de la investigación" sin 

interpretar. 
Indica algunos los resultados no esperados 
o contradictorios, pero no los interpreta de 

acuerdo con la literatura previa ni los 
compara con los hallazgos de otras 

investigaciones. 
Da respuesta a las hipótesis u objetivos de 

investigación. 

 
 

 
No incluye un párrafo explicativo de la 
justificación de realización del trabajo ni 

nombra los objetivos. 
No hay una interpreta los resultados a la luz 

de las teorías y resultados de 
investigaciones previas, solamente repite 

los hallazgos recogidos en el apartado 
"resultados de la investigación". 

Da respuesta a las hipótesis u objetivos de 
investigación. 

Describe de forma exhaustiva y razonada las 
limitaciones encontradas durante el desarrollo 
del trabajo (a nivel teórico, metodológico, etc.) 

Describe de adecuadamente las 
limitaciones encontradas durante el 
desarrollo del trabajo (a nivel teórico, 

metodológico, etc.) 

Describe de adecuadamente algunas de las 
potenciales limitaciones encontradas 

durante el desarrollo del trabajo (a nivel 
teórico, metodológico, etc.) pero se deja 

otras relevantes. 

No incorpora las limitaciones encontradas 
durante el desarrollo del trabajo y, si lo 
hace, es de forma vaga e imprecisa. 

Discute pertinentemente las implicaciones 
prácticas que tienen los hallazgos de la 

investigación (ej. a nivel profesional, teórico, 
político, prevención, comunitario, bienestar, 

etc.) 

Discute las implicaciones prácticas que 
tienen los hallazgos de la investigación, 
pero solamente en uno o dos planos o 

contextos (ej. a nivel profesional, teórico, 
político, prevención, comunitario, bienestar, 

etc.) 

Discute vagamente las implicaciones 
prácticas que tienen los hallazgos de la 
investigación, y en uno o dos planos o 

contextos, sin mostrar demasiada reflexión 

No se hace alusión a las implicaciones 
prácticas que tienen los hallazgos de la 

investigación y, si las incorpora, son poco 
reflexionadas o vagas 

Presenta bastantes recomendaciones para 
las investigaciones futuras en este campo y 
éstas están perfectamente alineadas con la 

investigación llevada a cabo 

Presenta algunas recomendaciones para las 
investigaciones futuras en este campo y 

éstas están alineadas con la investigación 
llevada a cabo 

Presenta algunas recomendaciones para las 
investigaciones futuras en este campo, pero 
son escuetas o necesitan de mayor reflexión 

No se indican recomendaciones para las 
investigaciones futuras en este campo o, si 

se hace, son vagas e imprecisas 

    

Elementos de 
valoración 

El título es claro y explicativo del contenido 
del artículo, y no tiene más de 12-15 palabras 

El título es claro, aunque contiene alguna 
palabra ómnibus (ej. estudio de), y no 

contiene más de 12-15 palabras 

El título es suficientemente claro, aunque 
contiene más de 15 palabras 

El título es excesivamente largo y ambiguo. 
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transversales y 
de formato 

(15%) 

 
Incluye el índice enumerado y los índices de 
tabla y figuras con los nombres y paginación, 

en diferentes páginas 

Incluye el índice enumerado y los índices de 
tabla y figuras, aunque falla en una cuestión 

de formato (ej: faltan los nombres o 
paginación o no se disponen en diferentes 

páginas) 

Incluye el índice enumerado, pero no 
incorpora los índices de tabla y figuras o, si 
lo hace, falla en dos cuestiones de formato 
(ej: faltan los nombres y/o paginación o no 

se disponen en diferentes páginas) 

No incluye los índices o, si lo hace, éstos no 
están enumerados y fallan en al menos tres 

cuestiones de formato (ej: faltan los 
nombres y/o paginación del índice de tablas 

o figuras, o no se disponen en diferentes 
páginas) 

 
Se expresa adecuadamente y utiliza un 

lenguaje propio de la Psicología Jurídica y de 
la estadística. 

Redacta en impersonal o en primera persona 
del plural. 

Utiliza lenguaje inclusivo en todo el texto 

Se expresa adecuadamente y utiliza un 
lenguaje propio de la Psicología Jurídica y 

de la estadística. 
Redacta mayoritariamente en impersonal o 
en primera persona del plural, aunque se 
detectan algunas erratas de redacción en 

primera persona del singular. 
Redacta mayoritariamente en lenguaje 

inclusivo 

El lenguaje utilizado incorpora conceptos 
propios de la Psicología Jurídica y de la 
estadística, pero resulta cotidiano y poco 

académico. 
Redacta mayoritariamente en impersonal o 
en primera persona del plural, aunque se 
detectan algunas erratas de redacción en 

primera persona del singular. 
A penas redacta con lenguaje inclusivo 

A penas incorpora un lenguaje y conceptos 
propios de la Psicología Jurídica y de la 
estadística, resultando un trabajo poco 

académico y más de artículo divulgativo. 
Redacta mayoritariamente en primera 

persona del singular. 
A penas utiliza lenguaje inclusivo. 

Las tablas, gráficos y cuadros son claros y 
aportan un valor comunicativo al texto 

Incluye algunas tablas, gráficos y/o cuadros 
que aportan un valor comunicativo al texto, 

pero otras resultan redundantes 

Incluye algunas tablas, gráficos y/o cuadros 
que aportan un valor comunicativo al texto, 

pero muchas resultan redundantes 

No incorpora tablas, gráficos y cuadros 
explicativos que hubieran sido necesario 
para una mejor comprensión del texto. 

No hay errores tipográficos ni ortográficos Hay entre 1 y 2 errores tipográficos. Hay entre 3 y 5 errores tipográficos. 
Hay más de 5 errores tipográficos y errores 

ortográficos graves 

La bibliografía se adecúa al formato APA, 
tanto para las citas en el texto, las referencias 
bibliográficas y la denominación de tablas, 

figuras y gráficos. 
Al menos, el 40% de las citas bibliográficas 

está actualizada, es decir, es de los últimos 6 
años, siempre que exista bibliografía reciente 

sobre el tema que se aborda 

La bibliografía se adecúa generalmente al 
formato APA, tanto para las citas en el 
texto, las referencias bibliográficas y la 

denominación de tablas, figuras y gráficos, 
aunque se detectan entre 1 y 3 errores en la 

bibliografía. 
Aunque un alto porcentaje de la bibliografía 

es actual, es menor al 40% de las 
referencias utilizadas, y exista bibliografía 

reciente sobre el tema que se aborda 

 
Hay entre 3 y 5 errores de formato APA, 7ª 

edición, tanto en el texto como en las 
referencias bibliográficas. 

Aunque un alto porcentaje de la bibliografía 
es actual, es menor al 40% de las 

referencias utilizadas, y existe bibliografía 
reciente sobre el tema que se aborda 

 
Hay más de 5 errores de formato APA, 7ª 

edición, tanto en el texto como en las 
referencias bibliográficas. 

La mayor parte de la bibliografía es anterior 
al año 2015, y existe bibliografía reciente 

sobre el tema que se aborda 

Se ajusta norma general de formato (letra 
arial 11pt, sin sangrías, interlineado 1,5, texto 

justificado, extensión máxima 50 páginas) 

Hay un error en la norma general de formato 
(letra arial 11pt, sin sangrías, interlineado 
1,5, texto justificado, extensión máxima 50 

páginas) 

Hay 2 errores en la norma general de 
formato (letra arial 11pt, sin sangrías, 

interlineado 1,5, texto justificado, extensión 
máxima 50 páginas) 

Hay 3 o más errores en la norma general de 
formato (letra arial 11pt, sin sangrías, 

interlineado 1,5, texto justificado, extensión 
máxima 50 páginas) 

Incorpora todos los epígrafes y subepígrafes 
contemplados en la rúbrica y todos ellos 

tienen coherencia entre sí y el trabajo 
presenta una estructuración correcta 

Incorpora casi todos los epígrafes y 
subepígrafes contemplados en la rúbrica y 
todos ellos tienen coherencia entre sí y el 

trabajo presenta una estructuración correcta 

Incorpora casi todos los epígrafes y 
subepígrafes contemplados, pero se 

detecta 
cierta incoherencia entre algunos de ellos, 

aunque el trabajo está estructurado. 

Faltan más de 3 epígrafes o subepígrafes 
de la rúbrica y hay problemas importantes 
de coherencia y estructuración del trabajo 
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