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1. Organizacion general

Datos de la asignatura

Caracter

Universidad
Internacional
de valencia

Trabajo Fin de Master (6 ECTS)

Obligatorio

Curso

2025/26

Cuatrimestre

20

Idioma en que se imparte

Castellano

Equipo docente

Profesor

Dr. Jose Enrigue Layron

Doctor en Psicologia
joseenrique.layron@professor.universidadviu.com
Dr. Alvaro Benito

Doctor en Psicologia

abenitob@professor.universidadviu.com

Introduccidn

El Trabajo Fin de Master (en adelante TFM) es una de las actividades de aprendizaje

mas importantes del programa. El alumnado tiene la oportunidad de profundizar en el

estudio de un tema de su interés, a la par que le permite desarrollar competencias y

habilidades fundamentales tales como la capacidad de planificar un proceso, resolver

problemas, analizar e interpretar resultados, o defender propuestas mediante una

comunicacion eficiente.

El TFM consiste en la planificacion, realizacion, presentacion y defensa de un proyecto

original sobre un tema relacionado con los contenidos teéricos del master. Su finalidad

es propiciar la aplicacién de las habilidades y los conocimientos adquiridos en el resto
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de las materias del Master, asi como facilitar el desarrollo de competencias relevantes.
El TFM se realiza bajo la direccion de un/a director/a, cuya funcién es orientar y ayudar
al/a la alumno/a en cada una de las fases de su realizacion. El alumno/a contactara con
su Director/a de TFM para la presentacion del trabajo en los plazos previstos y con los
estandares de calidad exigibles (ver procedimiento a través de la plataforma). El Trabajo
Fin de Master se elabora a lo largo del curso y se presenta al final del Master, una vez

superados los modulos anteriores.

Lo no contemplado en esta guia se regula por el Reglamento General de TFM. La
normativa de habilitacién del titulo corresponde a la Orden ECD/1070/2013, de 12 de
junio, BOE de 14 de junio de 2013.

Objetivos generales

El Trabajo Fin de Master servira para poner de manifiesto la madurez y el nivel cientifico-
técnico del alumno a lo largo de su proceso formativo. Tiene como objeto que el alumno
demuestre la adquisicion de las competencias, conocimientos y habilidades que le
permitan el ejercicio profesional con una calidad técnica y humana imprescindible en los

profesionales de la psicologia infanto-juvenil.

Competencias y resultados de aprendizaje

COMPETENCIAS GENERALES

CB6 - Poseer y comprender conocimientos que aporten una base u oportunidad
de ser originales en el desarrollo y/o aplicacion de ideas, a menudo en un

contexto de investigacion.

CB7 - Que los estudiantes sepan aplicar los conocimientos adquiridos y su
capacidad de resolucion de problemas en entornos nuevos o0 poco conocidos
dentro de contextos més amplios (o multidisciplinares) relacionados con su éarea

de estudio.

CB8 - Que los estudiantes sean capaces de integrar conocimientos y enfrentarse
a la complejidad de formular juicios a partir de una informacién que, siendo
incompleta o limitada, incluya reflexiones sobre las responsabilidades sociales y

éticas vinculadas a la aplicacién de sus conocimientos y juicios.
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CB9 - Que los estudiantes sepan comunicar sus conclusiones y los
conocimientos y razones Ultimas que las sustentan a publicos especializados y

no especializados de un modo claro y sin ambigutiedades.

CB10 - Que los estudiantes posean las habilidades de aprendizaje que les
permitan continuar estudiando de un modo que habra de ser en gran medida

autodirigido o auténomo.

COMPETENCIAS ESPECIFICAS DE LA ASIGNATURA
C05 - Disefiar un plan de intervenciébn completo teniendo en cuenta las
caracteristicas del menor, de los padres y de su entorno.

C13 - Aplicar programas o estudios clinicos que mejoren el bienestar y la calidad

de vida de nifios y adolescentes desde una metodologia cientifica.

HO1 - Mostrar habilidades terapéuticas avanzadas para la intervencién

psicoldgica en poblacién infantil y juvenil.

HO2 - Habilidad para trabajar en equipos multidisciplinares dedicados al abordaje

de problemas psicoldgicos en infancia y adolescencia.

HO3 - Habilidades de comunicacion especificas que favorezcan la adhesién a la
terapia por parte de la poblacion infantil y juvenil.

HO04 - Habilidades para adaptarse a las caracteristicas sociales y culturales en la
aplicacion de la terapia psicoldgica en la poblacion infantil y juvenil.
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2. Pautas del Trabajo Fin de Titulo

Estructura formal y contenidos del trabajo

Tipo de trabajo

El Trabajo Fin de Master debe incluir un trabajo de revision bibliografica o una
investigacion experimental en el ambito de la psicologia infanto-juvenil. El formato o
estructura de presentacion del TFM debe ajustarse al esquema ofrecido a continuacion:

1. Titulo

2. Resumen y Palabras clave

Entre 200-250 palabras y relacién de entre 3-5 palabras clave.

3. Introduccion

Relacion de la fundamentacion tedrica de sustenta el trabajo, incluyendo en la
parte final de la misma los objetivos e hip6tesis del trabajo.

4. Metodologia

Explicacion de la metodologia de estudio empleada (estudio observacional,
descriptivo, correlacional, estudio experimental, estudio de caso Unico, revision
sistemética o meta andlisis), con explicacion detallada de los apartados
correspondientes a un proceso cientifico (participantes, variables estudiadas,
andlisis estadisticos, etc.).

5. Resultados
Relacion de resultados obtenidos tras el analisis estadistico.
6. Discusiodn

Relacion de analisis y contraste del cumplimiento de las hipotesis empleadas,
argumentando bibliograficamente su coherencia de acuerdo a estudios previos
o modelos tedricos. Principales limitaciones y conclusiones del estudio.

7. Referencias

Relaciéon de referencias de acuerdo a sistema de citacion APA 7.

Guia Didactica Trabajo Fin de Master v.03
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El formato o estructura de presentacion del TFM debe ajustarse al esquema ofrecido a
continuacion:

Usar Plantilla TFT (disponible en el aula)

Numero de paginas orientativo: 40-60

Fuente: Arial

Tamano: 12 pt

Color del texto: negro

Alineacién: justificada

Interlineado: 1,5

Margenes superior, inferior y derecho: 2.5, izdo: 3
Sangria: 0,5 cm en la primera linea de cada parrafo
Texto justificado

Paginas numeradas e indice paginado

Formato tablas: APA

Incluir indice de tablas y figuras

Citas y referencias en formato APA (72 edicién)
Lenguaje en estilo impersonal y no sexista

Otros aspectos formales

- Cada apartado principal debera comenzar en una nueva pagina.

- Pueden incluirse notas a pie de pagina, numeradas consecutivamente (el tamafio
de la letra serd menor que el del texto).

- Las figuras y tablas deben integrarse en el documento, lo mas préximas al lugar en
gue se citen y numeradas correlativamente (siguiendo la normativa APA 72
edicion). Las figuras o tablas deben estar centradas y tener una pequefa
explicaciéon de lo que muestran al lector, asi como clarificacion de abreviaturas y
términos empleados

- Para los trabajos de Revision es imprescindible respetar las orientaciones de la

Declaracion PRISMA (Preferred Reporting Items for Systematic Reviews and Meta-
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Analyses), prestando atencién a la lista de comprobacion (PRISMA Checklist)

recogida en http://www.prismastatement.org/.

Los estudiantes pueden realizar sesiones de tutoria para la elaboracion del TFT
y la preparacion de la presentaciéon de la defensa ante el tribunal evaluador

Depdsito y defensa

Depésito del Trabajo

Para poder presentarse se deben haber superado un minimo de 36 créditos del
Master, asi como haber realizado las entregas segun calendario del titulo.

Para el depdsito del TFM se requiere adjuntar todos y cada uno de los documentos

dispuestos en los espacios al uso en Campusviu para cada periodo de defensa.

Acto de presentacion y defensa

El acto de la defensa del TFM consistira en la exposicién oral de su contenido a través

de videoconferencia en sesion publica.

La fecha y hora de la defensa de cada TFM se hard publica en Campusviu de acuerdo

al calendario de la asignatura.

El Presidente del Tribunal moderard la sesién, permitiendo al alumno la exposicién oral

del trabajo.

Al finalizar dicha exposicién, el Tribunal podra realizar cuantas preguntas o aclaraciones
estime pertinentes. El Tribunal deliberara sobre la calificacién en sesién cerrada, y se le

comunicara al alumno a través del Campusviu.

3. Sistema de evaluacion

Informacion general

Los Trabajos Fin de Titulacion (TFT) se regiran por el Reglamento sobre Trabajo Fin de
Titulo y la Normativa de Evaluacion disponible en la pagina web de la Universidad:
https://www.universidadviu.es/normativa/. Este Reglamento sera de aplicacion para

todos los alumnos matriculados en la Universidad.

Guia Didactica Trabajo Fin de Master v.03
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Criterios de evaluacion

La evaluacion del TFM consistird en la presentacion y defensa publica de la memoria
elaborada por el estudiante. Se valorar4d la calidad del trabajo, centrandose
fundamentalmente en la capacidad del estudiante para integrar los conocimientos y
habilidades adquiridos.

También se valorard la calidad de las fuentes consultadas y de la presentacion, la
coherencia, cohesion y estructura discursiva, asi como la correccién ortogréfica,
sintactica y semantica y la capacidad del estudiante para comunicar los conocimientos
de manera sencilla y clara. Para ello, se valorara tanto la memoria como la exposicion y
la defensa publica de su trabajo.

Este trabajo sera elaborado siguiendo las normas generales del Reglamento del Trabajo
Fin de Master de la VIU y las normas especificas descritas en esta guia, y defendidO
ante un tribunal.

Porcentajes de evaluacién

Informe del tutor del Trabajo Fin de Master 30%

Evaluacion del tribunal del Trabajo Fin de Master 70 %

La calificacion final del TFM corresponde a los miembros del tribunal y seré la que se
refleje en el acta. Se requiere una calificacion minima de 5 puntos en cada una de
las partes para superar la asignatura.

Se establecera una calificacion numérica con un solo decimal en los siguientes cOmputos
y términos:

Nivel de Competencia Calificacion Oficial Etiqueta Oficial
Muy competente 9-10 Sobresaliente
Competente 7<9 Notable
Aceptable 5<7 Aprobado
AuUn no competente <5 Suspenso

El Trabajo Fin de Master se apoya en los siguientes instrumentos de evaluacion:

Guia Didactica Trabajo Fin de Master v.03
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Indicadores

Nivel de competencia*

B

C

Calificacién numérica

9-10

7<9

5<7

PRESENTACION ORAL Y DEFENSA DEL TRABAJO FIN DE MASTER

<5

Titulo:

Claridad del titulo

Explica con claridad y
seguridad el titulo del
TFM, justificando de
forma explicita el uso de
los términos “revision
sistematica” o “sintesis
de la investigacion” y su
adecuacion al contenido
del trabajo.

Explica el titulo de
forma correcta,
aunque la
justificacion de los
términos empleados
es parcial o poco
desarrollada.

Describe el titulo de

forma superficial, sin

justificar claramente
su adecuacioén al
trabajo realizado.

No explica el titulo o
lo hace de forma
incorrecta o
confusa.

indice

Contenido

Presenta oralmente la
estructura completa del
TFM de forma ordenada,
mostrando dominio de la

organizaciény
coherencia entre las
distintas partes.

Presenta la
estructura general
del trabajo, aunque
con menor claridad
en la relacién entre

las secciones.

Describe la estructura
de manera incompleta
0 poco ordenada.

No presenta la
estructura del
trabajo o muestra
desconocimiento de
la organizacion del
TFM.

Resumen:

Claridad y contenido del
resumen

Presenta con claridad el
problema de
investigacion, los
criterios de seleccién de
participantes y los
principales resultados,
mostrando una sintesis
precisa y coherente del
estudio.

Expone
adecuadamente el
problema de
investigacion, los
criterios de seleccion
y los resultados,
aungue con menor
nivel de detalle o
precision en alguno
de estos aspectos.

Menciona el problema
de investigacion, los
criterios de selecciény
los resultados, pero de
manera superficial o
poco articulada.

No presenta de
forma clara el
problema de
investigacion, omite
los criterios de
seleccién o los
resultados, o el
contenido del
resumen es confuso
o incompleto.

Guia Didactica Trabajo Fin de Master v.03

10




Fundamentacion de
conclusiones e
implicaciones

Expone conclusiones
bien fundamentadas,
incorporando un analisis
critico de las limitaciones
y una reflexion sélida
sobre las implicaciones
tedricas o practicas del

Presenta
conclusiones
fundamentadas y
menciona
limitaciones e
implicaciones,
aunque de forma
menos profunda o

Incluye conclusiones y
alguna referencia a
limitaciones o
implicaciones, pero de
forma superficial o sin
coherencia con los

Universidad
Internacional
de Valencia

Las conclusiones son
débiles,
inconsistentes con
los resultados o no
se mencionan las
limitaciones ni las
implicaciones del

Desarrollo histérico y
reflexion tedrica o practica

. - resultados. .
estudio. con argumentacion estudio.
parcial.
Introduccion y marco tedrico
Expone un desarrollo
histérico sélido del Presenta No desarrolla de
Incluye una

problema de
investigacion,
integrando de forma
coherente las cuestiones
tedricas y/o practicas
vinculadas a la pregunta
de revisidn, con apoyo
en fuentes actualizadas y
relevantes.

adecuadamente el

desarrollo histérico y

las cuestiones
tedricas o practicas,
aunque con menor
profundidad o
integracion de los
distintos enfoques.

descripcidn general del
contexto historico y
tedrico, pero de
manera superficial o
con escasa vinculacién
con la pregunta de
revision.

forma clara el
contexto histérico o
tedrico del
problema, o la
informacién
presentada es
irrelevante o
insuficiente.

Tipos de estudios, variables,

Demuestra comprension
de los tipos de estudios
primarios incluidos,
explicando con claridad
sus principales variables,

Explica los tipos de
estudios y variables
principales,
mencionando
ventajasy

Menciona los tipos de
estudios y algunas
variables, pero sin

profundizar ni detallar

No demuestra
comprension de los
tipos de estudios ni

las variables, o la

ventajas y limitaciones . R limitaciones, aunque . informacion
ventajas y limitaciones, y . s sus ventajas o .
M sin un analisis S proporcionada es
justificando su limitaciones de
. . profundo o confusa o
pertinencia para la manera clara. .
. completamente incorrecta.
revision. L
justificado.

Poblacion de interés de la
revision

Justifica claramente la
poblacién a la que se
dirige la revision,
justificando su
relevancia y su relacién
con la pregunta de
investigacion.

Define la poblacion

de interés de manera

adecuada, aunque
con una justificacion
parcial o poco
desarrollada.

Menciona la poblacién
de la revisién, pero sin
justificar su
pertinencia o su
relacion con la
pregunta de
investigacion.

No identific a la
poblacidn a la que
se dirige la revision

o la informacién

indicada es
incorrecta o
irrelevante.

Planteamiento de los
objetivos de la revisién

Plantea de forma clara 'y
precisa los objetivos de
la revision, incluyendo
un objetivo general
coherente y varios
objetivos especificos
bien formulados y
alineados con la
pregunta de
investigacion.

Expone los objetivos
general y especificos

de manera adecuada,

aunque con

formulacién o
alineacidn

parcialmente
mejorable.

Incluye objetivos
generales o
especificos, pero
redactados de forma
imprecisa o sin una
clara conexion con la
revision.

No se formulan
objetivos claros o
estan ausentes los
objetivos general y

especificos de la

revision.

Guia Didactica Trabajo Fin de Master v.03
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Método. Criterios de inclusion y exclusion de los estudios primarios:

Variables analizadas.

Explica y justifica de
forma precisa las
variables utilizadas en
los estudios primarios,
estableciendo su
relacion con la
metodologia de los

Describe las variables
utilizadas en los
estudios primarios,
pero con menor
precision en su
impacto dentro del

Identifica algunas
variables utilizadas en
los estudios primarios,

pero sin justificar su
relevancia en la
investigacion.

No identifica
variables clave en
los estudios
primarios.

Caracteristicas de la
muestra y poblacién.

poblaciones de
referencia, justificando
su importanciay el
impacto en los
resultados.

poblacion, aunque
con una justificacion
parcial de su
importancia en la
revision.

caracteristicas de la
muestra sin precision

ni vinculacion con la
relevancia del estudio.

. . analisis.
estudios revisados.
Describe con claridad las Describe las
caracteristicas de la caracteristicas de la . .
Describe las No se describen las
muestra y las muestray la

caracteristicas de la
muestra o la
informacion es
irrelevante.

Tipos de estudios
aceptados.

Justifica adecuadamente
lainclusion de
determinados tipos de
estudios, explicando su
pertinencia y alineacion
con la pregunta de
investigacion.

Identifica los tipos de
estudios aceptados
en la revision, pero

sin explicar con
claridad por qué
fueron
seleccionados.

Menciona los tipos de
estudios aceptados,
pero sin justificar su

pertinencia en la
revision.

No se indican los
tipos de estudios
aceptados o la
informacion es
incorrecta.

Periodo temporal de los
estudios.

Especifica claramente el
periodo temporal de los
estudios primarios,
justificando su seleccién
en funcién de la
evoluciéon de la
investigacion en el area.

Establece un periodo
temporal para la
inclusion de estudios,
aunque sin una
justificacion clara
sobre su pertinencia.

Establece el periodo
temporal de inclusion
de estudios, pero sin
explicar los criterios de
seleccidn.

No se especifica el
periodo temporal de
inclusion de
estudios.

Método. Estrategias de busqueda de los estudios primarios:

Guia Didactica Trabajo Fin de Master v.03
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Bases de datos utilizadas.

Especifica con precis

para la identificacién
estudios de calidad

las bases de datos
utilizadas, justificando su
seleccién y su relevancia

ion

pero con una

de su eleccion en
de

. de los estudios
incluidos.

Identifica las bases
de datos utilizadas,

justificacion parcial

funcion de la calidad

clara de su eleccidn

Sefala las bases de
datos utilizadas, pero
sin una justificacion

Universidad
Internacional
de Valencia

No se mencionan
bases de datos
utilizadas o la
informacion es

incorrecta.

Palabras clave y
descriptores.

palabras clave y

en la busqueda,

Define claramente las
descriptores utilizados
explicando su seleccion

con base en la literatura
y su cobertura tematica.

sin explicar
completamente su

en la literatura.

Define palabras clave
y descriptores, pero

seleccién y cobertura

Menciona algunas
palabras clave
utilizadas en la

busqueda, pero sin

explicar su seleccién.

No se incluyen
palabras clave o las
utilizadas no son
relevantes.

Idiomas de los estudios.

de criterios
metodoldgicos.

Explica en detalle los
idiomas considerados en
los estudios primarios,
justificando su inclusion
o exclusién en funcién

Menciona los
idiomas de los
estudios primarios,
pero sin una
justificacion clara de
su inclusién o
exclusion.

Indica los idiomas de
los estudios primarios
pero sin justificar su

relevancia para la
inclusion o exclusion.

, | No se especifican los

idiomas de los
estudios primarios.

estudios.

Proceso de seleccion de

la transparencia y
replicabilidad del
procedimiento.

Describe el proceso de
seleccién de los estudios
de manera clara y bien
organizada, asegurando

Explica el proceso de
seleccion de
estudios, pero de
manera mas general
o sin justificar cada
paso de manera
detallada.

Describe el proceso de
seleccion de los
estudios, pero con
informacién
incompleta o ambigua.

No se describe el
proceso de seleccién
de estudios o la
informacion es
incorrecta.

Diagrama de flujo.

flujo bien estructurado,
que ilustra con claridad
el proceso de
identificacion, cribado e
inclusion/exclusién de
estudios.

Presenta un diagrama de

Presenta un
diagrama de flujo
que describe el
proceso de seleccidn,
aunque con algunos
elementos poco
claros o incompletos.

Presenta un diagrama
de flujo con
deficiencias o falta de
claridad en la
representacion del
proceso de seleccion.

No se presenta el
diagrama de flujo o
este es ininteligible.

Valoracion de la calidad de

los estudios

Describe la valoracién de
la calidad de los estudios
primarios con precision,
indicando los criterios
aplicados y justificando
su pertinencia en
relacion con los
objetivos de la revisién.

Realiza la valoracién
de la calidad de los
estudios, pero sin
detallar
completamente los
criterios o sin
justificar su eleccion.

Menciona la
valoracion de la
calidad, pero de forma
superficial o con

informacién
incompleta sobre los
criterios empleados.

No se describe la
valoracion de la
calidad de los
estudios o los
criterios utilizados
no estan claros ni
son adecuados.

Resultados:

Guia Didactica Trabajo Fin de Master v.03
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Numero de referencias
examinadas.

Muestra con exactitud el
numero total de
referencias examinadas,
justificando su
relevancia para la
revision sistematica.

Muestra el nimero
total de referencias
examinadas, pero sin
contextualizar
completamente su
relevancia para la
revision.

Menciona el nimero
de referencias
examinadas, pero sin
contextualizar su
impacto en la calidad
de la revision.

Universidad
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No se menciona el
numero de
referencias

examinadas o la
informacion es
incorrecta.

Relacion de referencias
incluidas.

Presenta la relacion de
referencias incluidas con
justificacién detallada,
asegurando la

Presenta la relacion
de referencias
incluidas, pero sin
justificar de manera

Incluye una lista de
referencias analizadas,
pero sin detallar su
relevancia en la

No se incluye una
lista de referencias
analizadas o estas

Referencias excluidas y
motivos.

pertinencia de los detallada su revision no son relevantes.
estudios seleccionados. pertinencia. '
Describe con claridad las Describe las

referencias excluidas y
proporciona una

justificacion detallada de

los criterios aplicados
para su exclusion.

referencias excluidas,
pero sin especificar
detalladamente los
criterios aplicados
para su exclusion.

Indica referencias
excluidas, pero sin
especificar
adecuadamente los
motivos de exclusion.

No se explican las
referencias
excluidas o la
informacién es
errénea.

Tabla descriptiva de
estudios.

Presenta una tabla
descriptiva de los
estudios incluidos,
organizada y con
informacidn clave sobre
cada estudio analizado.

Presenta una tabla
descriptiva de
estudios, aunque con
algunos datos
faltantes o con
organizacion
mejorable.

Presenta una tabla
descriptiva de
estudios, pero con
informacién
incompleta o
desorganizada.

No se presenta una
tabla descriptiva o
esta es ilegible.

Valoracion de calidad
metodoldgica.

Realiza una valoracién
metodoldgica detallada
de los estudios
primarios, aplicando
criterios de calidad y
explicando su impacto
en los hallazgos.

Realiza una
valoracion
metodoldgica de los
estudios primarios,
aunque sin un
andlisis profundo de
su impacto en los
hallazgos.

Describe la valoracion
metodoldgica de los
estudios, pero con
poca claridad en los
criterios utilizados.

No se realiza
ninguna valoracion
metodoldgica de los

estudios.

Discusidn:

Resumen de resultados.

Resume los hallazgos de
la revision de manera
clara, destacando los

aspectos clave y
estableciendo su
relevancia en el contexto
de estudio.

Resume los hallazgos
de la revision de
manera clara,
aungue con menor
énfasis en los
aspectos clave o sin
un analisis
exhaustivo.

Resume los hallazgos
de la revision, pero sin
un andlisis en
profundidad de su
relevancia.

No se resumen los
hallazgos de la
revision o estos son
irrelevantes.
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Explicaciones alternativas.

Explora explicaciones
alternativas de los
resultados,
comparandolas con la
literatura 'y
proporcionando
argumentaciones
fundamentadas.

con un analisis

profunda con la

Explora explicaciones
alternativas, pero

menos detallado o
sin una comparacion

literatura existente.

alternativas, pero sin
argumentacion sélida

evidencia.

Propone explicaciones

o sin vincularlas con la

Universidad
Internacional
de Valencia

No se presentan
explicaciones
alternativas o estas
carecen de base
teodrica.

Limitaciones
metodolodgicas.

Analiza las limitaciones
metodoldgicas de la
revision en profundidad,
discutiendo su impacto
en la validez y fiabilidad
de los hallazgos.

Menciona las

limitaciones
metodoldgicas de |
revision, pero sin

fiabilidad de los
hallazgos.

profundizar en cémo
afectan la validez y

Menciona algunas
limitaciones
metodoldgicas, pero
sin analizarlas con
profundidad.

a

No se discuten las
limitaciones
metodoldgicas.

Implicaciones tedricas y
practicas.

Discute de manera
fundamentada las
implicaciones tedricas de
los resultados,
estableciendo
conexiones con modelos

Discute las
implicaciones
teodricas de los

menor vinculacién
con modelos o

resultados, pero con

Discute implicaciones
tedricas, pero sin
establecer conexiones
claras con los
resultados de la

No se presentan
implicaciones
tedricas de la

revision.

Recomendaciones futuras.

sustentadas para futuras
investigaciones, basadas
en los hallazgos y

, . , . revision.
y teorias previas. teorias previas.
Presenta Presenta
recomendaciones bien recomendaciones Formula

para futuras

sin desarrollar

investigaciones, pero

recomendaciones
generales, pero sin un
sustento basado en la

No se formulan
recomendaciones o
estas no tienen

Conocimiento y
cumplimiento de los
criterios formales de la Guia
Didactica

limitaciones completamente su revision de estudios fundamento.
identificadas en la fundamento basado primarios.
revision. en la revisién.
Criterios formales
Demuestra un
. Demuestra
conocimiento claro y .
. o conocimiento Muestra un
explicito de los criterios

formales establecidos en
la Guia Did4ctica
(estructura de la
presentacién, tiempos,
uso de apoyos visuales),
y los cumple de manera
rigurosa.

general de los
criterios formales y
los cumple
adecuadamente,
aunque con leves
desviaciones sin
impacto relevante.

conocimiento parcial
de los criterios
formales o presenta
incumplimientos
menores durante la
defensa.

Desconoce o
incumple de forma
evidente los
criterios formales
establecidos en la
Guia Didactica.
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Uso y justificacion de
tablas, cuadros y graficos

xplica y justifica
claramente el uso de
tablas, cuadros y/o
graficos , destacando su
valor comunicativo y su
contribucién a la
comprension de los
resultados.

Utiliza recursos
visuales adecuados y
explica su contenido,

aunque la
justificacion de su
valor comunicativo
es parcial.

Presenta tablas o
graficos, pero sin
explicar claramente su
finalidad o relevancia

Universidad
Internacional
de Valencia

No utiliza tablas,
cuadros o graficos
relevantes, o los
emplea de forma
incorrecta o confusa

Pulcritud tipografica y
ortografica

h excelente pulcritud
tipografica, sin errores
ortograficos ni de
formato, y con un estilo
visual uniforme y
profesional.

Presenta buena
presentacién y pocos
errores ortograficos

o tipograficos
menores que no
afectan la
comprension.

El texto contiene
errores ortograficos o
tipograficos
frecuentes, aunque
mantiene una
presentacion
aceptable.

El documento
presenta numerosos
errores ortograficos
o tipogréficos y una

presentacion
descuidada o poco

legible.

Conocimiento de las
normas de citacion

Demuestra durante la
defensa un
conocimiento claro de
las normas de citacion
empleadas en el trabajo,
justificando
correctamente su
aplicacién cuando el
tribunal lo solicita.

Muestra
conocimiento
general de las

normas de citacion,
aunque con alguna

imprecisiéon puntual
en su explicacién.

Reconoce las normas
de citacion, pero no es
capaz de explicarlas o
justificarlas con
claridad

Desconoce las
normas de citacion
empleadas en el
trabajo.

Claridad, estructura 'y
fluidez de la exposicion

Realiza una exposicion
clara, estructurada y
fluida, con una secuencia
légica de ideas y uso
adecuado del lenguaje
técnico.

La exposicion es clara
y comprensible,
aunque presenta

ligeros desajustes en

la estructura o
fluidez

La exposicidn es poco
fluida o presenta una
estructura
desorganizada

La exposicion es
confusa,
desestructurada o
dificil de seguir.

Gestion del tiempo de la
defensa

Respeta de forma
precisa el tiempo
establecido para la
presentacion, ajustando
el contenido sin
omisiones ni extensiones
innecesarias.

Se ajusta al tiempo
establecido con
pequefas
desviaciones que no
afectan de forma
significativa a la
defensa.

Presenta desviaciones
notables en el tiempo,
siendo demasiado
breve o excediéndose
parcialmente.

No respeta el
tiempo establecido,
afectando
negativamente a la
calidad de la
defensa.

Uso de recursos visuales

Utiliza recursos visuales
pertinentes, clarosy
bien integrados en la

exposicion, que facilitan
significativamente la

comprension del
contenido.

Los recursos visuales
son adecuados y
comprensibles,

aunque podrian estar

mejor integrados en
la exposicion.

El uso de recursos
visuales es limitado o
poco claro.

No utiliza recursos
visuales o estos
dificultan la
comprension de la
exposicion.

Respuesta al tribunal y
defensa critica

Responde con seguridad,
precisién y pensamiento
critico a las preguntas
del tribunal,
defendiendo de forma
argumentada las

decisiones tedricas y

Responde
correctamente a las
preguntas del
tribunal, aunque con
menor profundidad
critica o seguridad.

Responde de forma
parcial o poco clara,
mostrando dificultades
para justificar las
decisiones adoptadas.

No responde
adecuadamente a
las preguntas del

tribunal o muestra
desconocimiento del
trabajo presentado.
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Universidad
Internacional
de Valencia

metodoldgicas del
trabajo.

Modalidad investigacién experimental

Nivel de competencia*

Indicadores

B

C

Calificaciéon
numeérica

9-10

7<9

5<7

<5

PRESENTACION ORAL Y DEFENSA DEL TRABAJO FIN DE MASTER

Titulo:

Claridad del
titulo

Explica el titulo de
forma clara y precisa
justificando
plenamente su
adecuacion al
contenido, objetivos y
enfoque empirico-
analitico del estudio.

estudio, pero con cierta

El titulo describe el

falta de precision en el
objetivo principal.

El titulo es poco claro o

impreciso, omite
detalles esenciales
sobre el contenido del
estudio.

El titulo es
inapropiado, sin
relacién clara con el
contenido o enfoque
del estudio.

indice:

Contenido

Presenta oralmente la
estructura completa
del TFM de forma
ordenada, mostrando
dominio de la
organizacién y
coherencia entre las

distintas partes.

Presenta la estructura
general del trabajo,
aunque con menor

claridad en la relacion
entre las secciones.

Describe la estructura
de manera incompleta
o poco ordenada.

No presenta la
estructura del trabajo
0 muestra
desconocimiento de la
organizacion del TFM.

Resumen:

Claridad y
contenido del
resumen

Presenta con claridad
el problema de
investigacion, los
criterios de selecciéon
de participantes y los
principales resultados,
mostrando una sintesis
precisa y coherente del

estudio.

Expone adecuadamente el
problema de investigacién,

los resultados, aunque con

los criterios de seleccién y

menor nivel de detalle o
precisién en alguno de
estos aspectos.

Menciona el problema
de investigacion, los
criterios de seleccidn y
los resultados, pero de
manera superficial o
poco articulada.

No presenta de forma
clara el problema de
investigacion, omite

los criterios de

seleccién o los

resultados, o el
contenido del resumen
es confuso o

incompleto.
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Fundamentacion
de conclusiones
e implicaciones

Expone conclusiones
bien fundamentadas,
incorporando un
andlisis critico de las
limitaciones y una
reflexién sélida sobre
las implicaciones

estudio.

tedricas o practicas del

Presenta conclusiones
fundamentadas y

con argumentacion
parcial.

menciona limitaciones e
implicaciones, aunque de
forma menos profunda o

Incluye conclusiones y
alguna referencia a
limitaciones o
implicaciones, pero de
forma superficial o sin
coherencia con los
resultados.

Universidad
Internacional
de Valencia

Las conclusiones son
débiles, inconsistentes
con los resultados o no

se mencionan las

limitaciones ni las

implicaciones del
estudio.

Introduccién y Marco tedrico:

Relevancia de la
pregunta de
investigacion

Explica claramente la
pregunta de
investigacion y
justifica su relevancia
académica y/o
profesional durante la
exposicion.

Explica la pregunta de

desarrollada.

investigacidn, aunque con
una justificacién menos

Formula la pregunta

de investigacién de

manera imprecisa o
poco clara.

No formula la
pregunta de
investigacion o resulta
ininteligible.

Revision critica
de la literatura
previa

Analiza criticamente la
literatura relevante,
incluye un desarrollo
histdrico detallado,

analiza estudios
previos con
profundidad,

destacando sus

hallazgos, diferencias y

vacios en la literatura.

pero sin explorar
completamente sus

literatura.

Analiza estudios previos,

diferencias y vacios en la

Menciona estudios
previos, pero sin un
analisis comparativo o
sin identificar lagunas
en el conocimiento.

No analiza estudios
previos o los menciona
de manera
desorganizada y sin
sentido.

Definicion de
conceptos y
modelos
teodricos

Explica con precision
los conceptos clave,
modelos tedricos y
variables del estudio,
justificando su
relevancia.

Define los conceptos
principales, aunque con
menor profundidad
explicativa

Define conceptos de
forma superficial o
incompleta.

No define los
conceptos clave o los
explica
incorrectamente.

Justificacion de
la poblacion y
variables

Justifica la eleccion de
la poblaciény
variables, explicando
su relevancia en la
investigacion.

Justifica la poblacion y
variables, pero con
argumentacion
incompleta.

Identifica la poblacién
y variables, pero sin
justificar su
importancia en la
investigacion.

No justifica la
poblacion ni las
variables, o lo hace
con errores
metodoldgicos graves.

Formulacion de
hipétesis

Expone hipdtesis
claras, bien
fundamentadas en la
literatura y coherentes
con el disefio del
estudio.

Presenta hipotesis
adecuadas, aunque con
menor justificacion
tedrica.

Hipotesis poco claras o
débilmente
fundamentadas

No formula hipdtesis o
estas carecen
completamente de
respaldo tedrico.

Formulacidn del problema, justificacion y objetivos del TFM:

Definicién y
justificacion del
problema

Define con precision el
problema de
investigacion y justifica
su relevancia
académicay
profesional.

Define el problema de

justificacién
completamente clara.

investigacion, pero sin una

Plantea el problema de
investigacion de forma
imprecisa o sin
conexion clara con los
objetivos.

investigacion esta mal

encuentra presente en

El problema de
definido o no se

el documento.
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Objetivo general
del estudio

central del estudio con

Expone el propésito

claridad y enfoque.

estudio, aunque con falta

Explica el propdsito del

de profundidad.

Explica el objetivo
general de manera

poco clara o con falta

de enfoque.

Universidad
Internacional
de Valencia

El objetivo general no
esta claro o no se
encuentra formulado
correctamente.

Objetivos
especificos y su
alineacion

e

Detalla los objetivos
specificos asegurando
su alineacién con el
objetivo general.

mencionados, pero sin una

Objetivos especificos

conexion clara con el
objetivo general.

Los objetivos
especificos son

generales o no estan

completamente
alineados con el
objetivo general.

Los objetivos
especificos no estan
definidos o no guardan
relacion con el estudio.

Metodologia:

Tipo y disefio
del estudio

Explica y justifica
claramente el tipo de
estudio, asegurando

coherencia con los
objetivos de
investigacion.

Describe el tipo de
estudio, pero con falta de
claridad en la justificacion.

Describe el tipo de
estudio, pero con

explicaciones confusas

o sin justificacion
sélida.

No describe el tipo de
estudio o lo hace de
forma erréneay sin

justificacién.

Descripcion y
justificacion de
la muestra

Explica la seleccion de
participantes con
detalle, justificando su
representatividad.

Explica la seleccién de
participantes, pero sin
justificar completamente
su representatividad.

Describe a los

participantes, pero con

informacién
incompleta sobre su

seleccion o
representatividad.

No menciona los
participantes o lo hace
de manera incorrecta y

sin informacioén

relevante.

Instrumentos de | instrumentos utilizados

Explica y justifica los

Menciona instrumentos,

Menciona los

instrumentos, pero sin

No se explican los
instrumentos

Procedimiento
de recogida de
datos

procedimiento de
recoleccién de datos
con suficiente detalle
para garantizar
replicabilidad.

Describe el procedimiento
de recoleccion de datos,
pero sin suficiente detalle.

recogida de y recoge evidencia pero sin detallar su validez . .
. - detallar su validez o utilizados o no se
datos sobre su validez y y fiabilidad. L S .,
L. fiabilidad. justifica su eleccién.
fiabilidad.
Explica el . .
P Explica el No describe el

procedimiento de

recoleccién de datos,
pero con omisiones o

falta de claridad.

procedimiento de

recoleccién de datos o

lo hace de forma
ininteligible.

Justificacion de
los métodos de
analisis de datos

Selecciona vy justifica
adecuadamente los
métodos de analisis de
datos empleados.

Métodos de analisis
adecuados, aunque sin
una justificacion detallada.

Describe el andlisis de

datos, pero sin

justificar su eleccién o

aplicabilidad.

No explica el andlisis
de datosola
metodologia utilizada
es inapropiada.

Resultados:

Claridad en la
presentacion de
hallazgos

Presenta los hallazgos
de manera
estructurada, con
graficos y tablas que
facilitan la
comprension.

Hallazgos presentados,
pero con menor claridad
en su organizacion.

Presenta los hallazgos

de manera poco
estructurada o con
informacién
insuficiente.

No presenta hallazgos
o lo hace sin
estructuray sin
respaldo en datos.

Objetividad en
la exposicion de
datos

Expone los datos de
manera objetiva, sin
interpretaciones o
inferencias

Datos expuestos de
manera objetiva, pero con
algunos elementos
interpretativos
innecesarios.

innecesarias.

Exposicidn de datos

con errores o sin una

presentacién claray
objetiva.

Exposicidn de datos

incorrecta, con errores

osinclaridad en la
interpretacion.
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Valores

Incluye valores
estadisticos relevantes

Incluye valores

Incluye valores
estadisticos, pero sin

Universidad
Internacional

de Valencia

No menciona valores

estadisticos y estadisticos, pero sin explicarlos estadisticos o los
. para respaldar los .
descriptivos explicarlos en correctamente o con presenta de manera
hallazgos de la . .
relevantes . . profundidad. errores de erronea.
investigacion. . -
interpretacion.
Resultados

Organizacion de
los resultados

Organiza los resultados
de manera clara,
permitiendo su facil
interpretacion.

Organizacién de resultados
mejorable, con algunas
inconsistencias en la
presentacion.

desorganizados,

dificultando su

comprension y
consulta.

Resultados cadticos,
sin estructura ni
posibilidad de
interpretacion.

Distincion entre

Distingue claramente
entre resultados
principales y

Distingue entre resultados
principales y secundarios,

Menciona resultados
relevantes, pero sin

No distingue entre
resultados principales
y secundarios,

resultados secundarios, aunque con cierta diferenciar con
. L . . . presentando los datos
principales y priorizando la confusién en la claridad su nivel de de forma
secundarios informacién esencial y jerarquizacion o en la importancia o indiferenciada o
facilitando una lectura presentacion. jerarquia. "
s caotica.
analitica y ordenada.
Discusion:
Explica con claridad las No explica las
contribuciones del Menciona

Contribuciones
del estudio

estudio, destacando su
impacto tedrico y
practico, y justificando
su relevancia en el
avance del
conocimiento en el
area.

Expone las aportaciones
del estudio y su relevancia,
aungue con menor
profundidad o sin detallar
completamente su
impacto tedrico o practico.

aportaciones generales
del estudio, pero de
manera superficial o
sin vincularlas
claramente con la
teoria o la practica.

aportaciones del
estudio o las
presentadas son
irrelevantes o no
guardan relacion con
el campo de
investigacion.

Comparacion
con la literatura

Relaciona los hallazgos
con la literatura previa,
identificando
coincidencias,
discrepancias y aportes

Relaciona los hallazgos con
estudios previos, aunque
con menor profundidad en
la comparacion o sin un

Compara los
resultados con la
literatura de manera
general, sin analizar en
detalle las

No establece relacién

entre los hallazgos y la

literatura existente, o
lo hace de forma

existente novedosos, con analisis | analisis detallado de las coincidencias o incorrecta o
criticoy diferencias. discrepancias irrelevante.
fundamentado. relevantes.
Reconoce de forma
detallada las
limitaciones No reconoce las

Limitaciones y
propuestas de
mejora

metodoldgicas y
posibles sesgos del
estudio, proponiendo
estrategias
fundamentadas y
viables para superarlos
en futuras
investigaciones.

Identifica las limitaciones y
propone algunas
estrategias de mejora,
aunque sin desarrollarlas
completamente o sin
justificar su viabilidad.

Menciona limitaciones
del estudio de forma
general o sin proponer
estrategias concretas
de mejora.

limitaciones
metodoldgicas o no
plantea propuestas de
mejora, o las indicadas
carecen de
fundamento.
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Implicaciones y
lineas futuras de
investigacion

Analiza las
implicaciones practicas
y tedricas del estudio
con profundidad,
destacando su
relevancia y
proponiendo lineas
futuras coherentes con
los hallazgos y el
desarrollo del area.

Presenta implicaciones
tedricas y practicas
adecuadas, e incluye
propuestas de
continuidad, aunque sin
un analisis exhaustivo o
plenamente justificado.

Menciona
implicaciones o
posibles lineas futuras,
pero de forma
superficial o sin
vincularlas
directamente con los
resultados del estudio.

Universidad
Internacional
de Valencia

No analiza las
implicaciones del
estudio ni propone
lineas futuras
relevantes o
coherentes con la
investigacion.

Referencias bibliograficas:

Normas APA 72
edicion en las
citas

Demuestra durante la
defensa un
conocimiento claro de
las normas de citacidn
empleadas en el
trabajo

Muestra conocimiento
general de las normas de
citacién, aunque con

alguna imprecisién puntual

Reconoce las normas
de citacion, pero no es
capaz de exponerlas
con claridad

Desconoce las normas
de citacion empleadas
en el trabajo.

Actualizacion y
relevancia de las
fuentes

Incluye fuentes
actualizadas y
relevantes dentro del
area de estudio.

Incluye fuentes relevantes,
pero algunas pueden estar

desactualizadas.

Las fuentes utilizadas
son limitadas o algunas
no son relevantes para

el campo de estudio.

Las fuentes utilizadas
son escasas,
irrelevantes o
desactualizadas.

Criterios formales

Conocimiento y
cumplimiento
de los criterios
formales de la
Guia Didactica

Demuestra un
conocimiento claroy
explicito de los
criterios formales
establecidos en la Guia
Didactica (estructura
de la presentacion,
tiempos, uso de
apoyos visuales), y los
cumple de manera
rigurosa.

Demuestra conocimiento
general de los criterios
formales y los cumple

adecuadamente, aunque

con leves desviaciones sin
impacto relevante.

Muestra un
conocimiento parcial
de los criterios
formales o presenta
incumplimientos
menores durante la
defensa.

Desconoce o incumple
de forma evidente los
criterios formales
establecidos en la Guia
Didactica.

Claridad,
estructuray
fluidez de la

exposicion

Realiza una exposicidn
clara, estructurada y
fluida, con una
secuencia ldgica de
ideas y uso adecuado
del lenguaje técnico.

La exposicion es clara 'y
comprensible, aunque

presenta ligeros desajustes

en la estructura o fluidez

La exposicion es poco
fluida o presenta una
estructura
desorganizada

La exposicion es
confusa,
desestructurada o
dificil de seguir.

Usoy
justificacion de
tablas, cuadros y
graficos

xplica y justifica
claramente el uso de
tablas, cuadros y/o
graficos , destacando
su valor comunicativo y
su contribucion a la
comprension de los
resultados.

Utiliza recursos visuales
adecuados y explica su
contenido, aunque la
justificacion de su valor
comunicativo es parcial.

Presenta tablas o
graficos, pero sin
explicar claramente su
finalidad o relevancia

No utiliza tablas,
cuadros o graficos
relevantes, o los
emplea de forma
incorrecta o confusa
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Pulcritud
tipograficay
ortografica

El texto se presenta
con excelente pulcritud
tipografica, sin errores

ortograficos ni de
formato, y con un
estilo visual uniforme y
profesional.

Presenta buena
presentacion y pocos
errores ortograficos o

tipograficos menores que
no afectan la
comprension.

El texto contiene
errores ortograficos o
tipograficos
frecuentes, aunque
mantiene una
presentacion
aceptable.

Universidad
Internacional
de valencia

El documento presenta
nuMerosos errores
ortograficos o
tipograficos y una
presentacion
descuidada o poco
legible.

Gestion del
tiempo de la
defensa

Respeta de forma
precisa el tiempo
establecido para la
presentacion,
ajustando el contenido
sin omisiones ni
extensiones
innecesarias.

Se ajusta al tiempo
establecido con pequefias
desviaciones que no
afectan de forma
significativa a la defensa.

Presenta desviaciones
notables en el tiempo,
siendo demasiado
breve o excediéndose
parcialmente.

No respeta el tiempo
establecido, afectando
negativamente a la
calidad de la defensa.

Uso de recursos
visuales

Utiliza recursos
visuales pertinentes,
claros y bien
integrados en la
exposicion, que
facilitan
significativamente la
comprension del
contenido.

Los recursos visuales son
adecuados y
comprensibles, aunque
podrian estar mejor
integrados en la
exposicion.

El uso de recursos
visuales es limitado o
poco claro.

No utiliza recursos
visuales o estos
dificultan la
comprension de la
exposicion.

Respuesta al
tribunal y
defensa critica

Responde con
seguridad, precision y
pensamiento critico a

las preguntas del
tribunal, defendiendo
de forma argumentada
las decisiones tedricas
y metodoldgicas del
trabajo.

Responde correctamente a
las preguntas del tribunal,
aungue con menor
profundidad critica o
seguridad.

Responde de forma
parcial o poco clara,
mostrando dificultades
para justificar las
decisiones adoptadas.

No responde
adecuadamente a las
preguntas del tribunal

0 muestra
desconocimiento del
trabajo presentado.

Plagio

Plagio Cualquier trabajo depositado que tenga un porcentaje de plagio mayor al 30%
con otros trabajos anteriores del propio estudiante o de otras autorias sera calificado

directamente con un 0.
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4. Planificacion y procedimientos

Esta guia irA acompafiada de un documento de planificaciébn cuando se inicie la
asignatura, donde se marquen fechas clave en su realizacion (tutorias, seminarios
especificos...) y de los instrumentos de evaluacion concretos (rubricas valoracion
trabajo escrito y presentacion oral) Si previamente al inicio de la asignatura se realiza
alguna actividad relacionada con el TFM serd comunicada mediante anuncio en el aula
general y envio de correo electronico. Es importante recalcar que se elaboraran
procedimientos para aclarar algunos hitos del TFM como el proceso de eleccion
tematica y asignaciéon o el proceso de defensa. Estos se facilitaran con antelacion al
alumnado mediante el aula general (si es previo al inicio de la asignatura) o en el aula

de la asignatura (si ya se ha iniciado la asignatura).
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